14. melléklet a 44/2015. (XI1. 2.) MvM rendelethez
KOZBESZERZESI ADATBAZIS

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol

I. szakasz: Ajanlatkéré

I.1) Név és cimek * (jelolje meg az eljardasért felelds dsszes ajanlatkérdt)

Hivatalos név: Székesfehérvar Varosgondnoksaga Kft.

Postai cim: Szent Vendel u. 17/A.

Varos: Székesfehérvar Postai iranyitészam: 8000

I1. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

s or__r

11.1.1) A kozbeszerzés targya: Burkolat és jarda felajitasi, valamint parkol6 épitési munkak 2018.

I1.2) A kdzbeszerzés mennyisége

11.2.1) A kézbeszerzés mennyisége:

1. rész: Székesfehérvar, I11. Béla kiraly téri burkolat feltjitas

Székesfehérvar Megyei Jogi Varos Onkorméanyzata dontést hozott a fizetds parkold zonaba bevont tér
régi, elhasznalddott aszfalt burkolatdnak felujitasarol.

F6bb mennyiségek:
e aszfalt ut burkolat marés/szényegezés: 3165 m2
e Ontott aszfalt jarda atépités: 374 m2
o szegélyek (bontas/épités): 735m

Nem épitési engedély koteles.
2. rész: Székesfehérvir, I11. Béla kiraly téri parkolo épitése
Székesfehérvar Megyei Jogli Varos Onkorményzata dontést hozott a jelenleg murvas feliiletii, de

parkoloként hasznalt teriilet kiépitésérol (utépités, vizelvezetés, kozvilagitas), az alabbi miiszaki
tartalommal, a rendelkezésre allo jogerds épitési engedélyezési terv alapjan

F6bb mennyiség:

e aszfalt burkolat: 78 m2
e  térko burkolat (parkold): 324 m2
e  térko burkolat (jarda): 51 m2
o szegélyek: 151 m
e  csapadékcsatorna: 52m

e ivoviz hazi bekotés cseréje: 1db

Epitési engedély: FE/UT/NS/A/681/16/2017.

3. rész: Székesfehérvar, Széchenyi ut 33-51. jarda felajitasa

Székesfehérvar Megyei Jogi Varos Onkormanyzata dontést hozott a Széchenyi Gt 33-51. el6tti
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szakaszon az utburkolat és az épiiletek kozotti teriileten a burkolt és burkolatlan feliiletek at- és
kiépitésérol (utépités, vizelvezetés, kozvilagitas), az alabbi miiszaki tartalommal, a rendelkezésre allo
jogerds épitési engedélyezési terv alapjan

Fobb mennyiség:

e  aszfalt burkolat (jarda): 285 m2
e  térkd burkolat (jarda): 1745 m2
o  park felyjitasa: 61 m2

o szegélyek: 951m

e  csapadékcsatorna: 35m

e  vizi kozmii szerelvények cseréje: 6db

Epitési engedély: FE/UT/NS/A/406/25/2017
4. rész: Székesfehérvar, Géza utca burkolat felujitisa (Kadocsa ut — Karinthy tér kozott)

Székesfehérvar Megyei Jogli Varos Onkorméanyzata dontést hozott a Géza utca, Kadocsa ut-Karinthy
Frigyes tér kozotti szakaszan a régi, elhasznalodott aszfalt burkolatanak feljitasarol.

F6bb mennyiség:

e  aszfalt Gt burkolat maras/szényegezés: 3962 m2
o aszfalt palyaszerkezet javitas: 563 m2
o szegélyek (bontas/épités): 352 m

e szennyviz fedlap csere: 13db

Nem épitési engedély koteles.
5. rész: Székesfehérvar, Rozsnydi utca burkolat feldjitas

Székesfehérvar Megyei Joga Varos Onkormanyzata déntést hozott a Rozsnydi utca teriiletén utépitési,
utburkolat felujitasi, jarda épitési, jarda felujitasi, ill. csapadékviz-elvezetd rendszer kiépitési
munkdlatokra, az alabbi miiszaki tartalommal, a rendelkezésre alld jogerds épitési engedélyezési terv
alapjan

F6bb mennyiség:

e  aszfalt burkolat (jarda): 36 m2

e  aszfalt burkolat (tit): 2459 m2
o szegélyek: 970 m

e  csapadékcsatorna: 178 m

e  ivoviz gerincvezeték csere: 410 m

e  ivoviz hazi bekotés csere: 31db

Epitési engedély: FE/UT/NS/A/79/7/2018.
6. rész: Székesfehérvar, Szabadkai utca burkolat feljitas
Székesfehérvar Megyei Jogli Varos Onkormanyzata dontést hozott a Szabadkai utca teriiletén utépitési,

jarda épitési, ill. csapadékviz-elvezetd rendszer atépitési munkalatokra, az alabbi miiszaki tartalommal,
a rendelkezésre allo jogerds épitési engedélyezési terv alapjan

F6bb mennyiség:

e  térkd burkolat (jarda): 435 m2
e  aszfalt burkolat (tit): 940 m2
o szegélyek: 717 m
o fedett arok: 186 m
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e ivoOviz gerincvezeték csere: 219m
e ivoviz hazi bekotés csere: 24 db
e szennyviz fedlap csere: 5db

Epitési engedély: FE/UT/NS/A/76/12/2018

IV. szakasz: Eljaras

IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra: Kbt. Harmadik rész

1V.1.2) Az eljaras fajtaja: Kbt. 115. § szerinti hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras

1V.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozoé koriilmények
ismertetése:

Az épitési beruhazas targyt kdzbeszerzési eljaras becsiilt értéke nem éri el a nettd 300 millié forintot.

1V.2) Adminisztrativ informaciok

1V.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel 2
A hirdetmény szdma a Hivatalos Lapban: * [ 1[I VS I I-L I ]
A hirdetmény szdma a Kozbeszerzési Ertesitében: * [ TLIL I VI L L[ 1 (KE-szdm/évszdm)

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulé eljaras esetén az eljarast megindité felhivas megkiildésének,
illetleg a Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja: 2 2018/04/06 (éééé/hh/nn)

1V.2.3) Az elézetes piaci konzulticiok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése: 2

V. szakasz: Az eljaras eredménye
A szerzddés szama: [1] Rész szama: 2 [1] Elnevezés: Székesfehérvar, 111, Béla kiraly téri burkolat felijitas
Az eljaras eredményes volt X igen [| nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
[ A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

[ A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetoen indul-e aj eljaras [ igen [ | nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok °

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék >




Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime €s az érvénytelenség indoka:

V.2 Az eljaras eredménye °

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciék

A beérkezett ajanlatok szama: [4]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattevok neve, cime és adoszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

1. RING-BNP Kft. (8000 Székesfehérvar, Takarodé ut 9.; asz.: 14494556-2-07)

1. rész: Székesfehérvar, II1. Béla kiraly téri burkolat felujitas

ISzempont || Ajénlat |
|1) Ajanlati ar 6sszesen (netté Ft) | | nett6 35.545.963 Ft |
2) A szerzédés teljesitésében résztvevé szakember MV-KE-R vagy

azzal egyenértékii miiszaki vezetoként szerzett szakmai tapasztalata 99 hé

(hénap)

2. ALBA Ut Kft. (8000 Székesfehérvar, Kisfaludi u. 8.; asz.: 11601849-2-07)

1. rész: Székesfehérvar, I11. Béla kiraly téri burkolat felajitas

ISzempont || Ajénlat |
|1) Ajanlati ar 6sszesen (netté Ft) | | nett6 37.252.559 Ft |
2) A szerzédés teljesitésében résztvevé szakember MV-KE-R vagy

azzal egyenértékii miiszaki vezetoként szerzett szakmai tapasztalata 120 hé

(hénap)

3. PLATZ BAU Kift. (8000 Székesfehérvar, Moéri ut 88.; asz.: 12655889-2-07)

1. rész: Székesfehérvar, I11. Béla kiraly téri burkolat felujitas

ISzempont || Ajénlat |
1) Ajanlati ar dsszesen (netté Ft) || nett6 36.580.152 Ft |
2) A szerzédés teljesitésében résztvevé szakember MV-KE-R vagy

azzal egyenértékii miiszaki vezetoként szerzett szakmai tapasztalata 240 ho

(hénap)

4. Utéppark Kft. (8000 Székesfehérvar, Sostéi u. 7.; asz.: 24105099)

1. rész: Székesfehérvar, II1. Béla kiraly téri burkolat felujitas

ISzempont || Ajénlat |
1) Ajanlati ar dsszesen (netté Ft) || nett6 33.907.517 Ft |
2) A szerzédés teljesitésében résztvevé szakember MV-KE-R vagy

azzal egyenértékii miiszaki vezetoként szerzett szakmai tapasztalata 60 hé

(hénap)

A fenti ajanlattevok az ajanlattételi felhivasnak és a jogszabalyoknak megfelelden igazoltak, hogy nem allnak a kizaro
okok hatalya alatt és megfelelnek az alkalmassagi kovetelményeknek.
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V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott
ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldalara pedig az
értekelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatat kell beirni.)

Az ajanlattevd neve:JlAz ajanlattevd neve: JAz ajanlattevé neve: Igz ajanlattevé neve: JAz ajanlattevd neve:
RING-BNP Kift. ALBA Ut Kft. PLATZ BAU Kit. téppark Kft.

Az értékelés)
részszempo || , Ertékelési Ertékelési [Ertékelési Ertékelésift- .. [Ertékelési
ntjai  (adot reszsze g, ontszam |}, pontszam - ontszam - ontszam Ertekele ontszam

mponto §Ertékelési |f, Ertékelésiff, Ertékelésil, [Ertékelésilf, Si .
esetben . liés . [és . . [és . lIés

- fpontszam ||7, . [lpontszam fpontszam fpontszam ontsza

alszempontj sulyszam
ai is)

sulyszam sulyszam sulyszam m sulyszam

sulysza
Szorzata szorzata szorzata szorzata szorzata

mai

1) Ajz’lnlatil
ar Osszesen|
(netto Ft)

2) A
szerzodés

7 [95,44 ||668,08 91,11 637,77 92,77  J649,39 J100 700

teljesitéséb
en
résztvevo
szakember
MV-KE-R
vagy azzal
egyenérték
i miiszaki
vezetoként
szerzett
szakmai
tapasztalat
a (honap)
A
sulyszamma
| szorzottff
ertékelési
[pontszamok
Osszegei
ajanlattevon
ként:

3 J100 300 100 300 100 300 100 300

968,08 037,77 949,39 1000

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szdveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé hatara: 2

1-100

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéro
megadta az ag' anlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti
pontszamot:

1) Az értékelés modszere az 1) szempont esetén (Ajanlati ar dsszesen (nettod Ft)) esetében: forditott aranyositas
Forditott aranyositas esetén az ajanlatkérd a legkedvezdébb tartalmi elemre a maximalis pontot (100 pont) adja, a

tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezObb tartalmi elemhez viszonyitva az aldbbiak szerint forditottan
aranyosan szamolja ki a pontszdmokat.




2)

3)

P - Pmin — A\egjobb
Pmax - I:)min A\/izsgélt

azaz

P = M(Pmax _Pmin)+ |:)min
A\/izsgélt

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozd pontszama
Prax: a pontskala felsd hatara

Puin: a pontskala als6 hatara

Alegjobb: a legelonyosebb ajanlat tartalmi eleme (legalacsonyabb érték)

Ayizsgarr: @ vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Amennyiben e szempontra valamennyi ajanlattevé azonos ajanlatot ad, abban az esetben valamennyi ¢ szempontra
vonatkozo ajanlat maximalis pontszamot kap.

Az értékelés modszere a 2) szempont (A szerzédés teljesitésében résztvevé szakember MV- KE-R vagy azzal
egyenértékii miiszaki vezetoként szerzett szakmai tapasztalata (honap)) esetében:

A 2) szempont esetén azok az ajanlatok, melyek a targyi értékelési szempont tekintetében a legkedvezétlenebb
(jelen esetben a nulla honap) értéket tartalmazzak, az értékelés soran adhatd pontszam als6 hataraval megegyez6
pontszamot (1 pont), a legkedvezébb szintet elérd (jelen esetben 60 honap) vagy annal kedvezébb értéket
tartalmazo ajanlatok pedig egyarant az értékelés soran adhatdé pontszam felsd hataraval megegyezé pontszamot
(100 pont) kapnak. Az ajanlatkéré altal meghatarozott két sz&lso érték (legkedvezbtlenebb és legkedvezdbb) kozé
es6 megajanlas pedig a két sz¢EIs6 értéktdl valod tavolsagok aranyanak megfelelden az alabbi képlet alkalmazasaval
keriil pontozasra.

Pvizsga’h = (Avizsgélt - Alegkedvezétlenebb) / (Alegkedvezébb - Alegkedvez(’itlenebb) X (Pmax - I:)min) + I:>min

ahol

P: a vizsgalt ajanlati adott szempontra vonatkozd pontszama

Pmax: a pontskala fels6 hatara

Puin: a pontskala als6 hatara

A \egkedverbb: az ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezébb érték,
amire a maximalis pontszdmot adja (jelen esetben ez az érték 60 honap)

Alcokedvezstienebb: az értelmezhetd legkedvez6tlenebb érték, amire az ajanlatkérd a minimalis pontszamot adja
(jelen esetben ez az érték a nulla honap)

Ayigsgar: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Ha az adott szempontra vonatkozo legjobb ajanlat megegyezik az ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése
alapjan meghatarozott legkedvez6tlenebb értékkel (azaz valamennyi ajanlattevé nulla honapot ajanl) — a nullaval
torténd osztas elkeriilése érdekében — valamennyi ezen szempontra vonatkozo ajanlat a minimalis pontszamot (1
pont) kapja.

Ajanlat egész honapokban tehetd meg érvényesen.
Az ajanlatkéré felhivja a figyelmet, hogy a képletbe akkor is a legkedvezdbbként meghatarozott értéket
(Avegredvessbn) helyettesiti be az Ajegreavessbn €5 aZ Avizsgare €rtékbe egyarant, ha a vizsgalt ajanlati elem az ajanlatkérd
altal legkedvezObbként meghatarozott értéknél (amely 60 honap) értéknél kedvezébb.

Nulla hénap is megajanlhato; ebben az esetben az ajanlati elem a kioszthaté minimalis pontszamot (1 pont) kapja.
Az ajanlatok 6sszpontszamanak kiszdmitasa

Az ajanlatkéré az ajanlatok értékelése soran az egyes szempontok tartalmi elemére adott értékelési pontszamot

megszorozza az adott szemponthoz rendelt stlyszammal, a szorzatokat pedig ajanlatonként Osszeadja; az az
ajanlat az 6sszességében legelénydsebb, amelynek az 6sszpontszama a legnagyobb.




A stilyozas el6tti pontszamot — ha sziikséges — az ajanlatkérd 2 (két) tizedesjegyre kerekiti. A stlyozott
pontszamot — ha sziikséges — az ajanlatkérd szintén 2 (két) tizedesjegyre kerekiti.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztasanak
indokai:

Utéppark Kft. (8000 Székesfehérvar, Sostoi u. 7.; asz.: 24105099)
1. rész: Székesfehérvar, I11. Béla kiraly téri burkolat felujitas

ISzempont || Ajénlat |
1) Ajanlati ar dsszesen (netté Ft) |l nett6 33.907.517 Ft |
2) A szerzédés teljesitésében résztvevé szakember MV-KE-R vagy

azzal egyenértékii miiszaki vezetoként szerzett szakmai tapasztalata 60 hé

(hénap)

Indokolas: Az ajanlattevd a legjobb ar-érték aranyu, érvényes ajanlatot tette, melyre a fedezet rendelkezésre all.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas osszege
és ajanlata kivalasztasanak indokai: 2

V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele X igen [ nem

A nyertes ajanlattevd ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevo
alvallalkozot kivan igénybe venni:

El6készitd. és foldmunkak, tereprendezési munkak, Szegélyépités, Térkéburkolat épités, Kozmii —és csapadékcesatorna
épités, Forgalomtechnika

A nyertes ajanlatot kovet legkedvezObb ajanlatot tevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek
teljesitéséhez az ajanlattev alvallalkozot kivan igénybe venni: ?

V.2.9) Alvillalkoz6(k) megnevezése, adgszama: 2

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevé szervezetek °

Az erOforrast nyujto szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kdvetelmény(ek) megjel6lése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevd ajanlataban:

Az er6forrast nyujtod szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kdvet6 legkedvezbb ajanlatot tevo
ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:

yoror

V. szakasz: Az eljaras eredménye
A szerzédés szama: [2] Rész szama:  [2] Elnevezés: Székesfehérvar, 111. Béla kiraly téri parkolé épitése
Az eljaras eredményes volt X igen [1 nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informaci6 °

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
[ A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

[ A szerz6dés megkotését megtagadtak




V/.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e uj eljaras [ igen [1 nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék 2

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.2 Az eljaras eredménye °

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo6 informaciék

A beérkezett ajanlatok szama: [4]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevok neve, cime ¢és adoszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

1.  RING-BNP Kft. (8000 Székesfehérvar, Takarodo ut 9.; asz.: 14494556-2-07)

2. rész: Székesfehérvar, I11. Béla kiraly téri parkolo épitése

ISzempont || Ajanlat |
1) Ajanlati ar ésszesen (netté Ft) || nett6 13.166.473 Ft |
2) A szerzédés teljesitésében résztvevé szakember MV-KE-R vagy

azzal egyenértékii miiszaki vezetoként szerzett szakmai tapasztalata 99 hé

(hénap)

2. ALBA Ut Kft. (8000 Székesfehérvar, Kisfaludi u. 8.; asz.: 11601849-2-07)

2. rész: Székesfehérvar, I11. Béla kiraly téri parkolo épitése

ISzempont || Ajanlat |
1) Ajanlati ar ésszesen (netté Ft) || nett6 13.538.568 Ft |
2) A szerzédés teljesitésében résztvevé szakember MV-KE-R vagy

azzal egyenértékii miiszaki vezet6ként szerzett szakmai tapasztalata 120 ho

(hénap)

3. PLATZ BAU Kift. (8000 Székesfehérvar, Moéri ut 88.; asz.: 12655889-2-07)

2. rész: Székesfehérvar, II1. Béla kiraly téri parkolé épitése

ISzempont || Ajénlat |
|1) Ajanlati ar 6sszesen (netté Ft) | | nett6 13.787.518 Ft |
2) A szerzédés teljesitésében résztvevé szakember MV-KE-R vagy

azzal egyenértéki miiszaki vezetoként szerzett szakmai tapasztalata 240 hé

(hénap)

5.  Utéppark Kft. (8000 Székesfehérvar, Sostoi u. 7.; asz.: 24105099)

2. rész: Székesfehérvar, II1. Béla kiraly téri parkolé épitése

ISzempont || Ajénlat




|1) Ajanlati ar 6sszesen (netté Ft) | | netté 12.528.025 Ft |

2) A szerzédés teljesitésében résztvevé szakember MV-KE-R vagy
azzal egyenértékii miiszaki vezetoként szerzett szakmai tapasztalata 60 ho
(hénap)

A fenti ajanlattevok az ajanlattételi felhivasnak és a jogszabalyoknak megfelel6en igazoltik, hogy nem allnak a kizaro
okok hatalya alatt és megfelelnek az alkalmassagi kovetelményeknek.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése >

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott
ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldalara pedig az
¢ertekelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatat kell beirni.)

Az ajanlattevd neve:JlAz ajanlattevd neve: JAz ajanlattevé neve: |Az ajanlattevé neve: JAz ajanlattevo neve:
RING-BNP Kft. ALBA Ut Kft. PLATZ BAU Kft. JUtéppark Kft.

Az értékelés|
részszempo || , Ertékelési Ertékelési [Ertékelési Ertékelésift . .. lErtékelési
ntjai (adot [es2s2¢ ontszam ontszam ontszam ontszam Erickelé ontszam
! mponto JErtekelési [ Erickelésif? Ertékelésift Erickelésift i ,
esetben ontszém [ > ontszim |, ontszam | ontszam s ontsza [°5
alszempontj r stlyszam i’ stlyszam r stlyszam r stlyszam m stlyszam
ai is) szorzata szorzata szorzata szorzata szorzata

sulysza
mai

1) Ajénlat‘:l
ar osszese
(nett6 Ft)

2) A
szerzodés

7 95,2 ||666,4 02,61 648,27 90,96 636,72 J100 700

teljesitéséb
en
résztvevo
szakember
MV-KE-R
vagy azzal
egyenértélli‘j
i miiszaki
vezetoként
szerzett
szakmai
tapasztalat
a (honap)
A
sulyszamma
I szorzotd|
ertékelési
[pontszamok
Osszegei
ajanlattevon
ként:

3 J100 300 100 300 100 300 100 300

966,4 048,27 936,72 1000

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szdveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6 pontszam alsé és fels6 hatara: 2

1-100

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré
megadta az ag'z’mlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti
pontszamot:

1) Az értékelés modszere az 1) szempont esetén (Ajanlati ar 6sszesen (netto Ft)) esetében: forditott aranyositas

Forditott aranyositas esetén az ajanlatkérd a legkedvezdébb tartalmi elemre a maximalis pontot (100 pont) adja, a
tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezoébb tartalmi elemhez viszonyitva az alabbiak szerint forditottan

9




2)

3)

aranyosan szamolja ki a pontszamokat.

P - Pmin — Alegjobb
|:)max - |:)min A\/izsgélt

azaz

P — Alegjobb (P

ax _Pmin ) + I:)min
A\/izsgélt

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozd pontszama
Prax: a pontskala felsd hatara

Puin: a pontskala als6 hatara

Alegiobb- a legel6nydsebb ajanlat tartalmi eleme (legalacsonyabb érték)

Ayizsear: @ vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Amennyiben e szempontra valamennyi ajanlattevé azonos ajanlatot ad, abban az esetben valamennyi e szempontra
vonatkoz6 ajanlat maximalis pontszamot kap.

Az értékelés modszere a 2) szempont (A szerzédés teljesitésében résztvevé szakember MV- KE-R vagy azzal
egyenértékil miiszaki vezetoként szerzett szakmai tapasztalata (honap)) esetében:

A 2) szempont esetén azok az ajanlatok, melyek a targyi értékelési szempont tekintetében a legkedvezétlenebb
(jelen esetben a nulla honap) értéket tartalmazzak, az értékelés soran adhatd pontszam als6 hataraval megegyez6
pontszamot (1 pont), a legkedvezébb szintet elérd (jelen esetben 60 honap) vagy annal kedvezébb értéket
tartalmazd ajanlatok pedig egyarant az értékelés soran adhatd pontszam felsd hataraval megegyez6é pontszamot
(100 pont) kapnak. Az ajanlatkéré altal meghatarozott két sz&lso érték (legkedvezitlenebb és legkedvezobb) kozé
es6 megajanlas pedig a két széElsé értéktdl vald tavolsagok aranyanak megfeleléen az alabbi képlet alkalmazasaval
keriil pontozasra.

Pvizsgélt = (Avizsgélt - Alegkedvezétlenebb) / (Alegkedvezébb - Alegkedvezétlenebb) X (Pmax - Pmin) + Pmin

ahol

P: a vizsgalt ajanlati adott szempontra vonatkozd pontszama

Pmax: a pontskala fels6 hatara

Puin: a pontskala als6 hatara

A iegkedvezsbb: az ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezébb érték,
amire a maximalis pontszdmot adja (jelen esetben ez az érték 60 honap)

Alegkedvezstienchb- az értelmezhetd legkedvez6tlenebb érték, amire az ajanlatkéré a minimalis pontszamot adja
(jelen esetben ez az érték a nulla honap)

Ayigsgar: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Ha az adott szempontra vonatkozé legjobb ajanlat megegyezik az ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése
alapjan meghatarozott legkedvezdtlenebb értékkel (azaz valamennyi ajanlattevd nulla honapot ajanl) — a nullaval
torténd osztas elkeriilése érdekében — valamennyi ezen szempontra vonatkozoé ajanlat a minimalis pontszamot (1
pont) kapja.

Ajanlat egész honapokban teheté meg érvényesen.
Az ajanlatkérd felhivja a figyelmet, hogy a képletbe akkor is a legkedvezdbbként meghatdrozott értéket
(Aegkedvessbn) helyettesiti be az Ajegreavessby €5 aZ Avizsgan €rtékbe egyarant, ha a vizsgalt ajanlati elem az ajanlatkérd
altal legkedvezObbként meghatarozott értéknél (amely 60 honap) értéknél kedvezébb.

Nulla hénap is megajanlhato; ebben az esetben az ajanlati elem a kioszthaté minimalis pontszamot (1 pont) kapja.

Az ajanlatok Osszpontszamanak kiszamitasa

Az ajanlatkéré az ajanlatok értékelése soran az egyes szempontok tartalmi elemére adott értékelési pontszamot

10



megszorozza az adott szemponthoz rendelt stlyszammal, a szorzatokat pedig ajanlatonként Osszeadja; az az
ajanlat az 6sszességében legelénydsebb, amelynek az 6sszpontszama a legnagyobb.

A stilyozas el6tti pontszdmot — ha sziikséges — az ajanlatkérd 2 (két) tizedesjegyre kerekiti. A sulyozott
pontszamot — ha sziikséges — az ajanlatkérd szintén 2 (két) tizedesjegyre kerekiti.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztasanak
indokai:

Utéppark Kft. (8000 Székesfehérvar, Sostoi u. 7.; asz.: 24105099)
2. rész: Székesfehérvar, I11. Béla kiraly téri parkolo épitése

ISzempont Il Ajénlat |
1) Ajanlati ar dsszesen (netté Ft) || nett6 12.528.025 Ft |
2) A szerzédés teljesitésében résztvevé szakember MV-KE-R vagy

azzal egyenértékii miiszaki vezetoként szerzett szakmai tapasztalata 60 ho

(hénap)

Indokolas: Az ajanlattevd a legjobb ar-érték aranyu, érvényes ajanlatot tette, melyre a fedezet rendelkezésre all.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege
és ajanlata kivalasztasanak indokai: ?

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele > X igen [ | nem

A nyertes ajanlattevé ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevo
alvallalkozot kivan igénybe venni:

El6készitd. és foldmunkak, tereprendezési munkak, Szegélyépités, Térkéburkolat épités, Kozmii —és csapadékcesatorna
épités, Forgalomtechnika

A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezdbb ajanlatot tevo ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek
teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan igénybe venni:

V.2.9) Alvillalkoz6(k) megnevezése, adgszama: 2

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevé szervezetek 2

Az er6forrast nyujtod szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kdvetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevd ajanlataban:

Az er6forrast nyujtod szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kdvetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kdvet6 legkedvezbb ajanlatot tevo
ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:

2.12) Az osszeférh

V. szakasz: Az eljaras eredménye *
A szerzédés szama: [3] Rész szama: ° [3] Elnevezés: 3. rész: Székesfehérvar, Széchenyi ut 33-51. jarda feldjitasa
Az eljaras eredményes volt X igen [ | nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié °

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
[ A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.

Az eredménytelenség indoka:
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[ A szerz6dés megkotését megtagadtak

V/.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e uj eljaras [ igen [1 nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

1.5) Az osszeférhetetlensé

V.2 Az eljaras eredménye °

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo6 informaciék

A beérkezett ajanlatok szdma: [4]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevok neve, cime ¢és adoszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

1.  RING-BNP Kft. (8000 Székesfehérvar, Takarodo ut 9.; asz.: 14494556-2-07)

3. rész: Székesfehérvar, Széchenyi ut 33-51. jarda felujitasa

ISzempont || Ajénlat |
|1) Ajanlati ar 6sszesen (netté Ft) | | nettd 62.361.757 Ft |
2) A szerzédés teljesitésében résztvevé szakember MV-KE-R vagy

azzal egyenértékii miiszaki vezetoként szerzett szakmai tapasztalata 99 hé

(hénap)

2. Bontas-és Kotrastechnika Kft. (8000 Székesfehérvar, Berényi ut 72-100.; asz.: 12631753-2-07)

3. rész: Székesfehérvar, Széchenyi ut 33-51. jarda felujitasa

ISzempont || Ajénlat |
1) Ajanlati ar dsszesen (netté Ft) || nett6 59.950.482 Ft |
2) A szerzédés teljesitésében résztvevé szakember MV-KE-R vagy

azzal egyenértékii miiszaki vezet6ként szerzett szakmai tapasztalata 166 ho

(hénap)

3. PLATZBAU Kft. (8000 Székesfehérvar, Mori ut 88.; asz.: 12655889-2-07)

3. rész: Székesfehérvar, Széchenyi ut 33-51. jarda felujitasa

ISzempont || Ajanlat |
1) Ajanlati ar dsszesen (netté Ft) || netté 64.827.227 Ft |
2) A szerzédés teljesitésében résztvevé szakember MV-KE-R vagy

azzal egyenértékii miiszaki vezetoként szerzett szakmai tapasztalata 240 ho

(hénap)

4. Utéppark Kft. (8000 Székesfehérvar, Sostoi u. 7.; asz.: 24105099)

3. rész: Székesfehérvar, Széchenyi 1t 33-51. jarda felujitasa
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ISzempont || Ajénlat |

1) Ajanlati r dsszesen (netté Ft) || nett6 64.244.032 Ft |
2) A szerzédés teljesitésében résztvevé szakember MV-KE-R vagy

azzal egyenértékii miiszaki vezetoként szerzett szakmai tapasztalata 60 hé

(hénap)

A fenti ajanlattevok az ajanlattételi felhivasnak és a jogszabalyoknak megfelelden igazoltak, hogy nem allnak a kizaro
okok hatalya alatt és megfelelnek az alkalmassagi kovetelményeknek.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldaldara az adott
ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldalara pedig az
¢ertekelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatat kell beirni.)

Az ajanlattevo neve:
Bontas-és
K otrastechnika Kft..

. " z ajanlattevd neve: JAz ajanlattevd neve:
Az ajanlattevo neve: |-

Az ajanlattevd neve: .
lPLAaTz BAU KR,  |Vtéppark Kit

JRING-BNP Kift.

Az értékelés
részszempo
ntjai  (adot
esetben
alszempontj
ai is)

Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési ortiékeld Ertékelési
ontszam Ertékelési g;)ntszam Ertékelési éontszam Ertékelési é:ntszam Si ,ontszam
[pontszam fpontszdm

részsze
mponto JErtékelési

. . . |Ics
fpontszam jpontszam ontsza

sulyszam sulyszam sulyszam sulyszam sulyszam

sulysza
Y szorzata szorzata szorzata szorzata szorzata

mai

7  J96,17 ||673,19 100 700 92,55 647,85 93,38 653,66

3 J100 300 100 300 100 300 100 300

1) Ajanlati
(nett6 Ft)

2) A
szerzodés

teljesitéséb
résztvevo

szakember
vagy azzal
egyenérték
i miiszaki

ar oOsszesen|
en
MV-KE-R
vezetoként
szerzett
szakmai
tapasztalat
a (honap)
A
sulyszamma
I szorzott)l
ertékelési
[pontszamok
Osszegei

ajanlattevon
ként:

973,19 1000 947,85 953,66

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szdveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé hatara:

1-100

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré
megadta az ag'énlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti
pontszamot:

1) Az értékelés modszere az 1) szempont esetén (Ajanlati ar 6sszesen (netto Ft)) esetében: forditott aranyositas
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2)

3)

Forditott aranyositas esetén az ajanlatkérd a legkedvezdébb tartalmi elemre a maximalis pontot (100 pont) adja, a
tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezébb tartalmi elemhez viszonyitva az alabbiak szerint forditottan
aranyosan szamolja ki a pontszamokat.

P — Pmin — Alegjobb
|:)max - |:)min A\/izsgélt

azaz

Alegjobb
P= A\, (Pmax _Pmin)+ I:)min
izsgalt
P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozd pontszama
Pmax: a pontskala fels6 hatara
P min: a pontskala als6 hatara
Alegiobb: a legelonydsebb ajanlat tartalmi eleme (legalacsonyabb érték)

Aizseaie @ vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Amennyiben e szempontra valamennyi ajanlattevé azonos ajanlatot ad, abban az esetben valamennyi e szempontra
vonatkozo ajanlat maximalis pontszamot kap.

Az értékelés modszere a 2) szempont (A szerzédés teljesitésében résztvevé szakember MV- KE-R vagy azzal
egyenértékili miiszaki vezetoként szerzett szakmai tapasztalata (honap)) esetében:

A 2) szempont esetén azok az ajanlatok, melyek a targyi értékelési szempont tekintetében a legkedvezétlenebb
(jelen esetben a nulla honap) értéket tartalmazzak, az értékelés soran adhatd pontszam alsd hataraval megegyezé
pontszamot (1 pont), a legkedvezdbb szintet eléré (jelen esetben 60 honap) vagy annal kedvezobb értéket
tartalmazd ajanlatok pedig egyarant az értékelés soran adhatd pontszam felsd hataraval megegyez6é pontszamot
(100 pont) kapnak. Az ajanlatkéré altal meghatarozott két sz&lso érték (legkedvezitlenebb és legkedvezobb) kozé
es6 megajanlas pedig a két széElso értéktdl vald tavolsagok aranyanak megfeleléen az alabbi képlet alkalmazasaval
kertil pontozasra.

Pvizsga'lt = (Avizsgzllt - Alegkedvezétlenebb) / (Alegkedvezébb - Alegkedvezétlenebb) X (Pmax - Pmin) + Pmin

ahol

P: a vizsgalt ajanlati adott szempontra vonatkozd pontszama

Pmax: a pontskala fels6 hatara

P min: a pontskala also hatara

A iegkedvezsbb: az ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezébb érték,
amire a maximalis pontszamot adja (jelen esetben ez az érték 36 honap)

Alcgkedvezstiencbb- az értelmezhetd legkedvez6tlenebb érték, amire az ajanlatkéré a minimalis pontszamot adja
(jelen esetben ez az érték a nulla honap)

Avizsgilt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Ha az adott szempontra vonatkozé legjobb ajanlat megegyezik az ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése
alapjan meghatarozott legkedvezdtlenebb értékkel (azaz valamennyi ajanlattevd nulla honapot ajanl) — a nullaval
torténd osztas elkeriilése érdekében — valamennyi ezen szempontra vonatkozoé ajanlat a minimalis pontszamot (1
pont) kapja.

Ajénlat egész hdnapokban tehetd meg érvényesen.
Az ajanlatkérd felhivja a figyelmet, hogy a képletbe akkor is a legkedvezdbbként meghatdrozott értéket
(Aegkedvessbn) helyettesiti be az Ajegreavessby €8 aZ Avizsgan €rtékbe egyarant, ha a vizsgalt ajanlati elem az ajanlatkérd

altal legkedvezébbként meghatarozott értéknél (amely 60 honap) értéknél kedvezdbb.

Nulla hénap is megajanlhato; ebben az esetben az ajanlati elem a kioszthaté minimalis pontszamot (1 pont) kapja.

Az ajanlatok Osszpontszamanak kiszamitasa
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Az ajanlatkéré az ajanlatok értékelése soran az egyes szempontok tartalmi elemére adott értékelési pontszamot
megszorozza az adott szemponthoz rendelt stlyszammal, a szorzatokat pedig ajanlatonként Osszeadja; az az
ajanlat az sszességében legelonydsebb, amelynek az 6sszpontszama a legnagyobb.

A stilyozas el6tti pontszdmot — ha sziikséges — az ajanlatkérd 2 (két) tizedesjegyre kerekiti. A sulyozott
pontszamot — ha sziikséges — az ajanlatkérd szintén 2 (két) tizedesjegyre kerekiti.

V.2.6) A nyertes ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztasanak
indokai:

Bontas-és Kotrastechnika Kft. (8000 Székesfehérvar, Berényi ut 72-100.; asz.: 12631753-2-07)
3. rész: Székesfehérvar, Széchenyi ut 33-51. jarda felujitasa

ISzempont || Ajénlat |
1) Ajanlati ar dsszesen (netté Ft) || nett6 59.950.482 Ft |
2) A szerzédés teljesitésében résztvevé szakember MV-KE-R vagy

azzal egyenértékii miiszaki vezetoként szerzett szakmai tapasztalata 166 hé

(hénap)

Indokolas: Az ajanlattevd a legjobb ar-érték aranyu, érvényes ajanlatot tette, melyre a fedezet rendelkezésre all.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege
és ajanlata kivalasztasanak indokai: 2

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele > X igen [ | nem

A nyertes ajanlattevé ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevo
alvallalkozot kivan igénybe venni:

vizépités, aszfaltozas

A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezdbb ajanlatot tevo ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek
teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan igénybe venni: ?

V.2.9) Alviallalkoz6(k) megnevezése, adgszama: 2

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek 2

Az er6forrast nyujtod szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kdvetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevd ajanlataban:

Az er6forrast nyujtod szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezdbb ajanlatot tevo
ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, adoszama €s az érvénytelenség indoka:

2.12) Az osszeférh

er .r e 1
V. szakasz: Az eljaras eredménye

A szerzédés szama: [4] Rész szama: ° [4] Elnevezés: 4. rész: Székesfehérvar, Géza utca burkolat felijitasa
(Kadocsa ut — Karinthy tér kozott)

Az eljaras eredményes volt X igen [ nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

[ A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
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Az eredménytelenség indoka:

[ A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetoen indul-e ij eljaras [ igen [| nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.2 Az eljaras eredménye °

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [5]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevok neve, cime és adoszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

1.  RING-BNP Kft. (8000 Székesfehérvar, Takarodo ut 9.; asz.: 14494556-2-07)

4. rész: Székesfehérvar, Géza utca burkolat felijitasa (Kadocsa ut — Karinthy tér kozott)

ISzempont || Ajénlat |
1) Ajanlati ar sszesen (netté Ft) || nett6 39.821.073 Ft |
2) A szerzédés teljesitésében résztvevé szakember MV-KE-R vagy

azzal egyenértékii miiszaki vezetoként szerzett szakmai tapasztalata 99 hé

(hénap)

2. Bontas-és Kotrastechnika Kft. (8000 Székesfehérvar, Berényi aut 72-100.; asz.: 12631753-2-07)

4. rész: Székesfehérvar, Géza utca burkolat felajitasa (Kadocsa ut — Karinthy tér kozott)

ISzempont || Ajanlat |
1) Ajanlati ar dsszesen (netté Ft) | nett6 37.766.532 Ft |
2) A szerzédés teljesitésében résztvevé szakember MV-KE-R vagy

azzal egyenértékii miiszaki vezetoként szerzett szakmai tapasztalata 99 hé

(hénap)

3. ALBA Ut Kft. (8000 Székesfehérvar, Kisfaludi u. 8.; asz.: 11601849-2-07)

4. rész: Székesfehérvar, Géza utca burkolat felijitasa (Kadocsa it — Karinthy tér kozott)

ISzempont || Ajanlat |
1) Ajanlati ar dsszesen (netté Ft) || nett6 40.097.426 Ft |
2) A szerzédés teljesitésében résztvevé szakember MV-KE-R vagy

azzal egyenértékii miiszaki vezetoként szerzett szakmai tapasztalata 120 ho

(hénap)

4.  PLATZ BAU Kft. (8000 Székesfehérvar, Mori ut 88.; asz.: 12655889-2-07)
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4. rész: Székesfehérvar, Géza utca burkolat felajitasa (Kadocsa ut — Karinthy tér kozott)

ISzempont || Ajénlat |
1) Ajanlati ar dsszesen (netté Ft) |l nett6 39.917.555 Ft |
2) A szerzédés teljesitésében résztvevé szakember MV-KE-R vagy

azzal egyenértékii miiszaki vezetoként szerzett szakmai tapasztalata 240 ho

(hénap)

5.  Utéppark Kft. (8000 Székesfehérvar, Sostoi u. 7.; asz.: 24105099)

4. rész: Székesfehérvar, Géza utca burkolat felajitasa (Kadocsa ut — Karinthy tér kozott)

ISzempont Ajénlat |

nett6 38.070.388 Ft |

|1) Ajanlati ar 6sszesen (netté Ft)

2) A szerzédés teljesitésében résztvevé szakember MV-KE-R vagy
azzal egyenértékii miiszaki vezetoként szerzett szakmai tapasztalata
(hénap)

60 ho

A fenti ajanlattevok az ajanlattételi felhivasnak és a jogszabalyoknak megfelelden igazoltak, hogy nem allnak a kizard
okok hatalya alatt és megfelelnek az alkalmassagi kdvetelményeknek.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldalara az adott
ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaldara pedig az
ertekelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatat kell beirni.)

Az ajanlattevd neve:
JRING-BNP Kift.

Az ajanlattevd neve:
[Bontas-¢és
K otrastechnika Kft..

Az ajanlatteve neve:
ALBA Ut Kft.

Az ajanlattevo neve:
PLATZ BAU Kit.

Az ajanlattevd neve:
téppark Kft.

Az értékelés
részszempo
ntjai  (adot
esetben
alszempontj
ai is)

. Ertékelési
[es282¢ ontszam
mponto fErtékelési

ontszam |, .
r sulyszam

sulysza
Y Szorzata

mai

Ertékelési

Ly 1 tsza
[Ertékelési Pon szam

ontszamff . .
stlyszam

Szorzata

Ertékelési
oo , . tsza
Ertékelési Pon szam

ontszamff, .
r sulyszam

Szorzata

n , . tsza
[Ertékelési Pon szam

ontszam |, .
P sulyszam

Szorzata

Ertékelésil] -

Frtekele [JErtEkelési
ontszam

Si

sulyszam
szorzata

1) Ajanlati
ar osszesen
(nett6 Ft)

7 94,89 ||664,23

100 700

94,24 645,68

94,67

662,69 ||99,21 ||694,47

2)
szerzodés
teljesitéséb
en
résztvevo
szakember
MV-KE-R
vagy azzal
egyenérték
i miiszaki
vezetoként
szerzett
szakmai
tapasztalat
a (honap)

A

3 100 300

100 300

100 300

100 300

100 300

A
sulyszamma
| szorzot

964,23

Osszegei

1000

ajanlattevén

945,68

962,69

094,47
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[ként: | 1 | | 1 1 1 1 1 | | |

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szdveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felso hatara: 2

1-100

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré
megadta az ag’z’mlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti
pontszamot:

1) Az értékelés modszere az 1) szempont esetén (Ajanlati ar 6sszesen (netto Ft)) esetében: forditott aranyositas

Forditott aranyositas esetén az ajanlatkérd a legkedvezd6bb tartalmi elemre a maximalis pontot (100 pont) adja, a
tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezdbb tartalmi elemhez viszonyitva az aldbbiak szerint forditottan
aranyosan szamolja ki a pontszamokat.

P — Pmin — Alegjobb
|:)max - |:)min A\/izsgélt

azaz

Aregjobb
P= A\f& (Pmax _Pmin ) + Pmin
izsgalt
P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozd pontszama
Prnax: a pontskala felsé hatara
Prin: a pontskala als6 hatéra
Alegiobb: a legel6nydsebb ajanlat tartalmi eleme (legalacsonyabb érték)

Aizseaie @ vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Amennyiben e szempontra valamennyi ajanlattev6 azonos ajanlatot ad, abban az esetben valamennyi e szempontral
vonatkoz6 ajanlat maximalis pontszamot kap.

2) Az értékelés modszere a 2) szempont (A szerzddés teljesitésében résztvevé szakember MV- KE-R vagy azzal
egyenértékili miiszaki vezetoként szerzett szakmai tapasztalata (honap)) esetében:

A 2) szempont esetén azok az ajanlatok, melyek a targyi értékelési szempont tekintetében a legkedvezétlenebb
(jelen esetben a nulla honap) értéket tartalmazzak, az értékelés soran adhatd pontszam alsé hataraval megegyez6
pontszamot (1 pont), a legkedvezébb szintet eléré (jelen esetben 60 honap) vagy annal kedvezobb értéket
tartalmazd ajanlatok pedig egyarant az értékelés soran adhatd pontszam felsé hatdraval megegyez6 pontszamot
(100 pont) kapnak. Az ajanlatkéré altal meghatarozott két széls6 érték (legkedvezotlenebb és legkedvezdbb) kozé
es6 megajanlas pedig a két sz€Els6 értéktdl vald tavolsagok aranyanak megfelelden az alabbi képlet alkalmazasaval
kertil pontozasra.

Pvizsga'lt = (Avizsgzllt - Alegkedvezétlenebb) / (Alegkedvezébb - Alegkedvezétlenebb) X (Pmax - Pmin) + Pmin

ahol

P: a vizsgalt ajanlati adott szempontra vonatkoz6 pontszama

Pmax: a pontskala fels6 hatara

P min: a pontskala alsé hatara

A iegkedvezibb: az ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezobb érték,
amire a maximalis pontszamot adja (jelen esetben ez az érték 60 honap)

Alegkedvezstiencbb: az értelmezhetd legkedvezdtlenebb érték, amire az ajanlatkéré a minimalis pontszamot adja
(jelen esetben ez az érték a nulla honap)

Avizsgilt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme
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Ha az adott szempontra vonatkozo legjobb ajanlat megegyezik az ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése
alapjan meghatarozott legkedvezotlenebb értékkel (azaz valamennyi ajanlattevé nulla honapot ajanl) — a nullaval
torténd osztas elkeriilése érdekében — valamennyi ezen szempontra vonatkozo ajanlat a minimalis pontszamot (1

pont) kapja.

Ajanlat egész honapokban tehetd meg érvényesen.

Az ajanlatkérd felhivja a figyelmet, hogy a képletbe akkor is a legkedvezdbbként meghatarozott értéket

(Aegkedvessbn) helyettesiti be az Ajegredversbn €5 aZ Ayizsgan ertékbe egyarant, ha a vizsgalt ajanlati elem az ajanlatkérd

altal legkedvezdbbként meghatarozott értéknél (amely 60 honap) értéknél kedvezbbb.

Nulla hénap is megajanlhato; ebben az esetben az ajanlati elem a kioszthaté minimalis pontszamot (1 pont) kapja.
3) Az ajanlatok 6sszpontszamanak kiszamitasa

Az ajanlatkéré az ajanlatok értékelése soran az egyes szempontok tartalmi elemére adott értékelési pontszamot

megszorozza az adott szemponthoz rendelt sulyszammal, a szorzatokat pedig ajanlatonként Osszeadja; az az
ajanlat az Osszességében legelonydsebb, amelynek az dsszpontszama a legnagyobb.

A stilyozas el6tti pontszadmot — ha sziikséges — az ajanlatkérd 2 (két) tizedesjegyre kerekiti. A sulyozott
pontszamot — ha sziikséges — az ajanlatkéro szintén 2 (két) tizedesjegyre kerekiti.

V.2.6) A nyertes ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztasanak
indokai:

Bontas-és Kotrastechnika Kft. (8000 Székesfehérvar, Berényi ut 72-100.; asz.: 12631753-2-07)
4. rész: Székesfehérvar, Géza utca burkolat felijitisa (Kadocsa tit — Karinthy tér kozott)

ISzempont || Ajanlat |
1) Ajanlati ar ésszesen (netté Ft) || nett6 37.766.532 Ft |
2) A szerzédés teljesitésében résztvevé szakember MV-KE-R vagy

azzal egyenértékii miiszaki vezetoként szerzett szakmai tapasztalata 99 hé

(hénap)

Indokolas: Az ajanlattevd a legjobb ar-érték aranyu, érvényes ajanlatot tette, melyre a fedezet rendelkezésre all.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezébb ajanlatot tevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege
és ajanlata kivalasztasanak indokai: 2

V.2.8) Alvallalkozo6(k) igénybe vétele X igen ' nem

A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevo
alvallalkozot kivan igénybe venni:

vizépités, aszfaltozas

A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezobb ajanlatot tevd ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek
teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan igénybe venni:

V.2.9) Alvillalkoz6(k) megnevezése, addszama: 2

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek 2

Az erOforrast nyujto szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kdvetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevd ajanlataban:

Az er6forrast nyljto szervezet(ek), adoszama €s az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezobb ajanlatot tevo
ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, adoszama és az érvénytelenség indoka:

2.12) Az osszeférh




V. szakasz: Az eljaras eredménye '
A szerzbdés szama: [5] Rész szama: 2 [5] Elnevezés: 5. rész: Székesfehérvar, Rozsnyoi utca burkolat feldjitas
Az eljaras eredményes volt X igen [ nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
[ A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

[ A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetoen indul-e ij eljaras [ igen [| nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék 2

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.2 Az eljaras eredménye °

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciék

A beérkezett ajanlatok szama: [4]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

[Ajanlattevok neve, cime és adoszama, alkalmassaguk indokolésa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

1. RING-BNP Kft. (8000 Székesfehérvar, Takarodo 1t 9.; asz.: 14494556-2-07)

5. rész: Székesfehérvar, Rozsnyoi utca burkolat felujitas

ISzempont || Ajanlat |
1) Ajanlati ar ésszesen (netté Ft) || nett6 90.828.364 Ft |
2) A szerzédés teljesitésében résztvevé szakember MV-KE-R vagy

azzal egyenértékii miiszaki vezetoként szerzett szakmai tapasztalata 99 hé

(hénap)

2. ALBA Ut Kft. (8000 Székesfehérvar, Kisfaludi u. 8.; asz.: 11601849-2-07)

5. rész: Székesfehérvar, Rozsnyoi utca burkolat felujitas

ISzempont || Ajanlat |
|1) Ajanlati dr 6sszesen (netté Ft) | | nett6 91.575.809 Ft I
2) A szerzédés teljesitésében résztvevé szakember MV-KE-R vagy

azzal egyenértéki miiszaki vezetoként szerzett szakmai tapasztalata 120 ho

(hénap)
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3.  PLATZBAU Kift. (8000 Székesfehérvar, Mori ut 88.; asz.: 12655889-2-07)

5. rész: Székesfehérvar, Rozsnydi utca burkolat felujitas

ISzempont || Ajénlat |
1) Ajanlati ar dsszesen (netté Ft) || nett6 92.636.970 Ft |
2) A szerzédés teljesitésében résztvevé szakember MV-KE-R vagy

azzal egyenértékii miiszaki vezetoként szerzett szakmai tapasztalata 240 ho

(hénap)

4. Utéppark Kft. (8000 Székesfehérvar, Sostoi u. 7.; asz.: 24105099)

5. rész: Székesfehérvar, Rozsnydi utca burkolat felajitas

ISzempont Il Ajénlat |
1) Ajanlati ar dsszesen (netté Ft) || nett6 88.160.525 Ft |
2) A szerzédés teljesitésében résztvevé szakember MV-KE-R vagy

azzal egyenértékii miiszaki vezetoként szerzett szakmai tapasztalata 60 hé

(hénap)

A fenti ajanlattevok az ajanlattételi felhivasnak és a jogszabalyoknak megfelelden igazoltak, hogy nem allnak a kizard
okok hatalya alatt és megfelelnek az alkalmassagi kdvetelményeknek.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldaldara az adott
ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaldara pedig az
ertekelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatdat kell beirni.)

Az ajanlattevd neve:JlAz ajanlattevd neve: JAz ajanlattevé neve: Igz ajanlattevé neve: JAz ajanlattevo neve:
RING-BNP Kift. ALBA Ut Kft. PLATZ BAU Kit. téppark Kift.

Az értékelés
részszempo ff . Ertékelyési Ertékel,ési Ertékelrési Ertékelési
Qgﬁ'berfadm mponto frtékeési PO fierekelesifP O™ Pertetcelesiff O fircicesiff s
. fpontszam || . .. |lpontszam§ . fpontszam§ , . fpontszamj . ontsza fj . .
alszempontj sulyszam stlyszam sulyszam sulyszam m sulyszam
ai is) szorzata szorzata szorzata szorzata szorzata

Esifle rekele [fErICkelesi
ontszam Sl ontszam

sulysza
mai

1) Ajzinlatil
ar osszesen
(nett6 Ft)
2) A
szerzodés
teljesitéséb
en
résztvevo
szakember
MV-KE-R
vagy azzal
egyene’rtél:ﬁ'
i miiszaki
vezetoként
Szerzett
szakmai
tapasztalat
a (honap)

7 97,09 ||679,63 96,31 674,17 95,22  [666,54 J100 700

3 100 300 100 300 100 300 100 300

A
sulyszamma
| szorzot

979,63 974,17 966,54 1000
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ajanlattevon
ként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szoveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé hatara: 2

1-100

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré
megadta az ag’énlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti
pontszamot:

1) Az értékelés modszere az 1) szempont esetén (Ajanlati ar 6sszesen (netto Ft)) esetében: forditott aranyositas
Forditott aranyositas esetén az ajanlatkérd a legkedvezébb tartalmi elemre a maximalis pontot (100 pont) adja, a

tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezdbb tartalmi elemhez viszonyitva az aldbbiak szerint forditottan
aranyosan szamolja ki a pontszamokat.

P - Pmin — Alegjobb
|:)max - |:)min A\/izsgélt

azaz

Alegjobb
P= A\, (Pmax _Pmin)+ I:)min
izsgalt
P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama
Prax: a pontskala fels6 hatara
Prin: a pontskala als6 hatara
Alegiobb: a legelonydsebb ajanlat tartalmi eleme (legalacsonyabb érték)

Aizsgire: @ vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Amennyiben e szempontra valamennyi ajanlattevé azonos ajanlatot ad, abban az esetben valamennyi e szempontra
vonatkoz6 ajanlat maximalis pontszamot kap.

2) Az értékelés modszere a 2) szempont (A szerzddés teljesitésében résztvevé szakember MV- KE-R vagy azzal
egyenértékili miiszaki vezetoként szerzett szakmai tapasztalata (honap)) esetében:

A 2) szempont esetén azok az ajanlatok, melyek a targyi értékelési szempont tekintetében a legkedvezétlenebb
(jelen esetben a nulla honap) értéket tartalmazzak, az értékelés soran adhatd pontszam also hataraval megegyez6
pontszamot (1 pont), a legkedvezdbb szintet eléré (jelen esetben 60 honap) vagy annal kedvezobb értéket
tartalmazd ajanlatok pedig egyarant az értékelés soran adhatd pontszam felsé hataraval megegyezé pontszamot
(100 pont) kapnak. Az ajanlatkérd altal meghatarozott két sz&lso érték (legkedvezitlenebb és legkedvezobb) kozé
es6 megajanlas pedig a két széEls6 értéktdl vald tavolsagok aranyanak megfelelden az alabbi képlet alkalmazasaval
keriil pontozasra.

Pvizsga'lt = (Avizsgzllt - Alegkedvezétlenebb) / (Alegkedvezébb - Alegkedvezétlenebb) X (Pmax - Pmin) + Pmin

ahol

P: a vizsgalt ajanlati adott szempontra vonatkozé pontszama

P max: a pontskala fels6 hatara

P min: a pontskala also hatara

A iegkedvezibb: az ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezobb érték,
amire a maximalis pontszamot adja (jelen esetben ez az érték 60 honap)

Alegkedvezstiencbb: az értelmezhetd legkedvezdtlenebb érték, amire az ajanlatkéré a minimalis pontszamot adjal
(jelen esetben ez az érték a nulla honap)

Aizseart: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme
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Ha az adott szempontra vonatkozo legjobb ajanlat megegyezik az ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése
alapjan meghatarozott legkedvezotlenebb értékkel (azaz valamennyi ajanlattevé nulla honapot ajanl) — a nullaval
torténd osztas elkertilése érdekében — valamennyi ezen szempontra vonatkozo6 ajanlat a minimalis pontszdmot (1
pont) kapja.

Ajanlat egész honapokban tehetd meg érvényesen.

Az ajanlatkéré felhivja a figyelmet, hogy a képletbe akkor is a legkedvezdbbként meghatarozott értéket

(Aegkedvezsbb) helyettesiti be az Ajegkedvezsbb €8 aZ Avizsgare €rtékbe egyarant, ha a vizsgalt ajanlati elem az ajanlatkérd

altal legkedvezébbként meghatarozott értéknél (amely 60 honap) értéknél kedvezbbb.

Nulla hénap is megajanlhato; ebben az esetben az ajanlati elem a kioszthatd minimalis pontszamot (1 pont) kapja.
3) Az ajanlatok 6sszpontszamanak kiszamitasa

Az ajanlatkéré az ajanlatok értékelése soran az egyes szempontok tartalmi elemére adott értékelési pontszamot

megszorozza az adott szemponthoz rendelt sulyszdmmal, a szorzatokat pedig ajanlatonként Osszeadja; az az
ajanlat az Osszességében legelonydsebb, amelynek az dsszpontszama a legnagyobb.

A stilyozas el6tti pontszamot — ha sziikséges — az ajanlatkérd 2 (két) tizedesjegyre kerekiti. A sulyozott
pontszamot — ha sziikséges — az ajanlatkéro szintén 2 (két) tizedesjegyre kerekiti.

V.2.6) A nyertes ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztasanak
indokai:

Utéppark Kft. (8000 Székesfehérvar, Sostoi u. 7.; asz.: 24105099)
5. rész: Székesfehérvar, Rozsnyoi utca burkolat felijitas

ISzempont || Ajénlat |
1) Ajanlati ar ésszesen (netté Ft) || nett6 88.160.525 Ft |
2) A szerzédés teljesitésében résztvevé szakember MV-KE-R vagy

azzal egyenértékii miiszaki vezetoként szerzett szakmai tapasztalata 60 hé

(hénap)

Indokolas: Az ajanlattevé a legjobb ar-érték aranyu, érvényes ajanlatot tette, melyre az ajanlatkéré a fedezetet
rendelkezésre bocsatja.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvez6bb ajanlatot tevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege
és ajanlata kivalasztasanak indokai: 2

V.2.8) Alvillalkozo6(k) igénybe vétele X igen [ nem

A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevo
alvallalkozot kivan igénybe venni:

Elokészitd. és foldmunkak, tereprendezési munkak, Szegélyépités, Térkéburkolat épités, Kozmii —és csapadékcesatorna
épités, Forgalomtechnika

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezObb ajanlatot tevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek
teljesitéséhez az ajanlattevd alvéllalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvillalkoz6(k) megnevezése, addszama: 2

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek >

Az erOforrast nyujto szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kdvetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevd ajanlataban:

Az erOforrast nyujto szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kdvetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezébb ajanlatot tevd
ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék °
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Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, addszama ¢€s az érvénytelenség indoka:

2.12) Az 6

V. szakasz: Az eljaras eredménye !
A szerzbdés szama: [6] Rész szama: 2 [6] Elnevezés: 6. rész: Székesfehérvar, Szabadkai utca burkolat feldjitas
Az eljaras eredményes volt X igen [ nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
[ A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

[ A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetoen indul-e ij eljaras [ igen [ | nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék 2

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.2 Az eljaras eredménye °

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo6 informaciék

A beérkezett ajanlatok szama: [4]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

AjanlattevOk neve, cime és adoszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

1. RING-BNP Kft. (8000 Székesfehérvar, Takarodo ut 9.; asz.: 14494556-2-07)

6. rész: Székesfehérvar, Szabadkai utca burkolat felajitas

ISzempont || Ajénlat |
1) Ajanlati ar dsszesen (netté Ft) || nett6 47.904.706 Ft |
2) A szerzédés teljesitésében résztvevé szakember MV-KE-R vagy

azzal egyenértékii miiszaki vezetoként szerzett szakmai tapasztalata 99 hé

(hénap)

2. ALBA Ut Kft. (8000 Székesfehérvar, Kisfaludi u. 8.; asz.: 11601849-2-07)

6. rész: Székesfehérvar, Szabadkai utca burkolat felajitas

ISzempont || Ajanlat |
1) Ajanlati ar dsszesen (netté Ft) || nett6 49.147.842 Ft |
-KE-R vagy

2) A szerzodés teljesitésében rész
> a2l eoven 1 i1 1Lve

tvevo szakember MV

120.hé




(hénap) I

3.  PLATZBAU Kift. (8000 Székesfehérvar, Mori ut 88.; asz.: 12655889-2-07)

6. rész: Székesfehérvar, Szabadkai utca burkolat felajitas

ISzempont Il Ajénlat |
1) Ajanlati ar dsszesen (netté Ft) || nett6 53.152.969 Ft |
2) A szerzédés teljesitésében résztvevé szakember MV-KE-R vagy

azzal egyenértékii miiszaki vezetoként szerzett szakmai tapasztalata 240 ho

(hénap)

4. Utéppark Kft. (8000 Székesfehérvar, Sostéi u. 7.; asz.: 24105099)

6. rész: Székesfehérvar, Szabadkai utca burkolat felajitas

ISzempont || Ajénlat |
1) Ajanlati ar ésszesen (netté Ft) || nett6 47.402.676 Ft |
2) A szerzédés teljesitésében résztvevé szakember MV-KE-R vagy

azzal egyenértékii miiszaki vezetoként szerzett szakmai tapasztalata 60 hé

(hénap)

A fenti ajanlattevok az ajanlattételi felhivasnak és a jogszabalyoknak megfelelden igazoltak, hogy nem allnak a kizard
okok hatalya alatt és megfelelnek az alkalmassagi kdvetelményeknek.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldaldara az adott
ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaldra pedig az
ertekelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatat kell beirni.)

Az ajanlattevd neve:JlAz ajanlattevd neve: JAz ajanlattevé neve: Igz ajanlattevé neve: JAz ajanlattevo neve:
RING-BNP Kift. ALBA Ut Kft. PLATZ BAU Kit. téppark Kift.

Az értékelés|
részszempo | észsze Ertékelési Ertékelési [Ertékelési [Ertékelési
Q;ﬁ'berfadm mponto fErtekelési [POMS™ Mertekelesif O SM MsrekelesiffP OIS ZAM
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értékelési
[pontszamok
Osszegel
ajanlattevon
ként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szdveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé hatara: 2

1-100

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéro
megadta az ag' anlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti
pontszamot:

1) Az értékelés modszere az 1) szempont esetén (Ajanlati ar 6sszesen (netto Ft)) esetében: forditott aranyositas

Forditott ardnyositas esetén az ajanlatkérd a legkedvezobb tartalmi elemre a maximalis pontot (100 pont) adja, a
tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezdbb tartalmi elemhez viszonyitva az alabbiak szerint forditottan
aranyosan szamolja ki a pontszamokat.

P - Pmin — A‘Iegjobb
Pmax - I:)min A\/izsgélt

azaz

P= AlEgiObb (Pmax _Pmin)+ Pmin
A\/izsgélt

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama
Prax: a pontskala fels6 hatara

Prin: a pontskala als6 hatara

Alegiobb: a legelonydsebb ajanlat tartalmi eleme (legalacsonyabb érték)

Ayizsgarr: @ vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Amennyiben e szempontra valamennyi ajanlattevé azonos ajanlatot ad, abban az esetben valamennyi e szempontra
vonatkoz6 ajanlat maximalis pontszamot kap.

2) Az értékelés modszere a 2) szempont (A szerzddés teljesitésében résztvevé szakember MV- KE-R vagy azzal
egyenértékii miiszaki vezetoként szerzett szakmai tapasztalata (honap)) esetében:

A 2) szempont esetén azok az ajanlatok, melyek a targyi értékelési szempont tekintetében a legkedvez6tlenebb
(jelen esetben a nulla honap) értéket tartalmazzak, az értékelés soran adhatd pontszam alsé hataraval megegyez6
pontszamot (1 pont), a legkedvezébb szintet elérd (jelen esetben 60 honap) vagy annal kedvezébb értéket
tartalmazé ajanlatok pedig egyarant az értékelés soran adhatd pontszam felsé hatdraval megegyezd pontszamot
(100 pont) kapnak. Az ajanlatkér6 altal meghatarozott két sz&lso érték (legkedvezbtlenebb és legkedvezébb) kdzé
es6 megajanlas pedig a két sz¢EIs6 értéktol valo tavolsagok aranyanak megfelelden az alabbi képlet alkalmazasaval
keriil pontozasra.

Pvizsgélt = (Avizsgélt - Alcgkcdvcz(’)’tlcncbb) / (Alcgkcdvcz(')'bb - Alcgkcdvczétlcncbb) X (Pmax - I':)min) + I:>min

ahol

P: a vizsgalt ajanlati adott szempontra vonatkoz6 pontszama

P max: a pontskala fels6 hatara

P min: a pontskala als6 hatara

A (egkedverbb: az ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezébb érték,
amire a maximalis pontszamot adja (jelen esetben ez az érték 60 honap)

Alegkedvezitlencbb- az értelmezhetd legkedvezotlenebb érték, amire az ajanlatkéré a minimalis pontszamot adja
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(jelen esetben ez az érték a nulla honap)
Avizsgilt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Ha az adott szempontra vonatkozé legjobb ajanlat megegyezik az ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése
alapjan meghatarozott legkedvezdtlenebb értékkel (azaz valamennyi ajanlattevd nulla honapot ajanl) — a nullaval
torténd osztas elkeriilése érdekében — valamennyi ezen szempontra vonatkozé ajanlat a minimalis pontszamot (1
pont) kapja.

Ajanlat egész honapokban tehetd meg érvényesen.

Az ajanlatkéré felhivja a figyelmet, hogy a képletbe akkor is a legkedvezdbbként meghatarozott értéket

(Aegkedvezsbb) helyettesiti be az Ajegkedvezsbb €8 aZ Avizsgare €rtékbe egyarant, ha a vizsgalt ajanlati elem az ajanlatkérd

altal legkedvezébbként meghatarozott értéknél (amely 60 honap) értéknél kedvezbbb.

Nulla hénap is megajanlhatd; ebben az esetben az ajanlati elem a kioszthaté minimalis pontszamot (1 pont) kapja.
3) Az ajanlatok 6sszpontszamanak kiszamitasa

Az ajanlatkéré az ajanlatok értékelése soran az egyes szempontok tartalmi elemére adott értékelési pontszamot

megszorozza az adott szemponthoz rendelt sulyszdmmal, a szorzatokat pedig ajanlatonként Osszeadja; az az
ajanlat az Osszességében legeldnydsebb, amelynek az sszpontszama a legnagyobb.

A stilyozas el6tti pontszamot — ha sziikséges — az ajanlatkérd 2 (két) tizedesjegyre kerekiti. A sulyozott
pontszamot — ha sziikséges — az ajanlatkérd szintén 2 (két) tizedesjegyre kerekiti.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, ad9szama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak
indokai:

Utéppark Kft. (8000 Székesfehérvar, Sostoi u. 7.; asz.: 24105099)
6. rész: Székesfehérvar, Szabadkai utca burkolat felijitas

ISzempont || Ajénlat |
1) Ajanlati ar dsszesen (netté Ft) || nett6 47.402.676 Ft |
2) A szerzédés teljesitésében résztvevé szakember MV-KE-R vagy

azzal egyenértékii miiszaki vezetoként szerzett szakmai tapasztalata 60 hé

(hénap)

Indokolas: Az ajanlattevé a legjobb ar-érték aranyu, érvényes ajanlatot tette, melyre az ajanlatkéré a fedezetet
rendelkezésre bocsatja.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege
és ajanlata kivalasztasanak indokai: 2

V.2.8) Alvillalkozo6(k) igénybe vétele X igen ' nem

A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevo
alvallalkozot kivan igénybe venni:

El6készitd. és foldmunkak, tereprendezési munkak, Szegélyépités, Térkéburkolat épités, Kozmii —és csapadékcesatorna
épités, Forgalomtechnika

A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvez6bb ajanlatot tevo ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek
teljesitéséhez az ajanlattevd alvéllalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, adoszama: 2

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek >

Az erOforrast nyujto szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kdvetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

Az eréforrast nyajtéd szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezobb ajanlatot tevo
ajanlataban:
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V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, addszama ¢€s az érvénytelenség indoka:

2.12) Az 6

VI. szakasz: Kiegészit6é informaciok

VI1.1) Tovabbi informaciok:

VI.1.1) A szerzodéskotési moratérium idétartama

Kezdete: 2018/05/15 (éééé/hh/nn) / Lejarata: 2018/05/21 (éééé/hh/nn)

VI.1.2) Az osszegezés elkészitésének idopontja: 2018/05/14 (éééé/hh/nn)

VI.1.3) Az osszegezés megkiildésének idépontja: 2018/05/14 (éééé/hh/nn)

V1.1.4) Az dsszegezés modositasanak indoka: 2

VI.1.5) Az dsszegezés modositasanak idépontja: % (éééé/hh/nn)

V1.1.6) A médositott dsszegezés megkiildésének idépontja: 2 (666é/hh/nn)

VI.1.7) Az dsszegezés javitasanak indoka: 2

V1.1.8) Az dsszegezés javitasanak idopontja: % (éééé/hh/nn)

VI.1.9) A javitott dsszegezés megkiildésének idépontja: 2 (666é/hh/nn)

V1.1.10) Tovabbi informaciok:

Y sziikség szerinti szamban ismételje meg

2 adott esetben
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