14. melléklet a 44/2015. (X1. 2.) MvM rendelethez
KOZBESZERZESI ADATBAZIS

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol

I. szakasz: Ajanlatkéré

I.1) Név és cimek ' (jelGlje meg az eljdrdsért felelds dsszes ajanlatkérdt)

Hivatalos név: Székesfehérvar Varosgondnoksaga Kift.

Postai cim: Szent Vendel u. 17/A.

Varos: Székesfehérvar Postai iranyitoszam: 8000

IL szakasz: Targy
II.1) Meghatarozas

IL.1.1) A kozbeszerzés targya: Turézsaki uti szabadidépark és sétany kivitelezése

I1.2) A kdzbeszerzés mennyisége

11.2.1) A kidzbeszerzés mennyisége:

1. rész: A szabadiddépark és sétany kozvil agitasa
Az arazatlan koltségvetésben és tervekben meghatarozott kozvilagitas kiépitése

2. rész: Sportpalyak kial akitasa

20x40 mifiives focipalya

15x28 as aszfaltos vagy azzal egyenértéki sportburkolat kosarpalya
280x1,5 rekortanos futopalya

3. rész: Asporttelepen létesitendé sétanyok, térkovezések és foldmunkak megval 6sitasa
- Sétany Pozsonyi és Bartfai utca kozott 2030 m2

- Sétany és jarda a Tur6zsaki és Pozsonyi kozott 850 m2

- Futopalyén beliili sétany 540 m2

- F6ldmunkak 3300 m3

IV. szakasz: Eljaras

IV.1) Meghatarozis

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra: Kbt. Harmadik rész

IV.1.2) Az eljaras fajtaja: Kbt. 115. § szerinti hirdetmény nélkiili targyalésos eljaras

1V.1.4) Hirdetmény nélkiili targyal asos eljaras esetén az el jaras al kalmazasat megal apozo koriilmények
ismertetése:

Az épitési beruhazas targy kdzbeszerzési eljaras becsiilt értéke nem éri el a nettdé 300 millid forintot.

IV.2) Adminisztrativinformaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozé kozzététel 2




A hirdetmény szdma a Hivatalos Lapban: * [JL I VS TN ML ILIC]
A hirdetmény szdma a Kozbeszerzési Ertesitdben: * [JL LI WL VI L [ 1 (KE-szdam/évszim)

1V.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulé eljaras esetén az el jarast megindité felhivas megkiildésének,
illetoleg a Kozbeszerzési Hatésag tajékoztatasanak napja: 22017/06/23 (6ééé/hh/nn)

1V.2.3) Az el6zetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése: °

V. szakasz Az eljaras eredménye
A szerz6dés szima: [1] Részszima: ° [1] Elnevezés: A szabadidépark és sétany kozvilagitasa
Az eljaras eredményes volt X igen [ | nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio °

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
[1 A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

[] A szerzddés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen el jarast kovetoen indul-e Gj eljaras [ | igen [ | nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok 2

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime €s az érvénytelenség indoka:

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [1]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevok neve, cime £saddszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

1. Roneko Kft. (8000 Székesfehérvar, Takarod6 ut 9.; asz.: 10653386-2-07)

1. szempont: Egydsszegii netto ajanlati ar: nett6 19.062.910 Ft
2. szempont: Jotallas idétartama (honap) (minimum 12 honap; az ajanlatkérd a 36 honap €és ennél kedvezbb
megajanlasokra egyarant a maximalis pontszamot adja): 36 ho

A fenti ajanlattev az ajanlattételi felhivasnak és a jogszabalyoknak megfelel6en igazolta, hogy nem all a kizar6é okok
hatalya alatt és megfelel az alkalmassagi kovetelményeknek.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése >

(Az alabbi tabldazatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldalara az adott
ajanlamak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldalara pedig az
értekelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatat kell beirni.)

Az ajanlattevl neve: Az ajanlattevl neve:

z ajanlattevé neve
Roneko Kift.

Az ajanlattevdé neve:

2



Az értékelés| [Ertékelési [Ertékelési Ertékelési Ertékelési
I'CSZSZ@I’IlpOIltJaI A Ertekele51 ,OIltSZElIIl Ertekeles1 ,ontszam Ertekelem l?Ol’ltSZﬁm Ertekele51 ,ontszam
(adott esetben||részszempontok , e , ,
. . L. ontszam ||, , ontszam ||, . pontszam || . ontszam ||, .
alszempontjai is) sulyszamai sulyszam sulyszam sulyszam sulyszam
szorzata szorzata szorzata szorzata
R S O T -
ajanlati_ar netto F
2)J étallas
3 100 300
s arama () o o | |
3)  Organizicios||, " " " " "
terv mingsége
3.1) Beépitendd 1 100 100
anyagok tarolasa
G N T T |
anyagok kezelése
A sulyszamma
szorzott  értékelési
[pontszamok 1000
Osszegei
ajanlattevonként:
Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szoveges értékelése:

- Roneko Kft. (8000 Székesfehérvar, Takarodo ut 9.): Az Organizacids tervaz 1. és a 2. alszempont
vonatkozasaban is az ajanlatkérd ajanlattételi felhivasaban megfogalmazott elvarasok szerint késziilt és az
ajanlatkérd felhivasban kozolt preferencidinak megfelel.

Javaslat a pontszamra vonatkozoan:
1. alszempont: 100 pont
2. alszempont: 100 pont

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszim also és fels6 hatara: 2

1-100

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (médszereknek) azismertetése, amellyel az ajanl atkéro
megadta az ajénl atok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti
pontszamot:

1) Az értékelés modszere az 1) szempont esetén (Egyosszegii netto ajanlati ar) esetében: forditott aranyositas
Forditott aranyositas esetén az ajanlatkérd a legkedvezObb tartalmi elemre a maximalis pontot (100 pont) adja, a

tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezobb tartalmi elemhez viszonyitva az alabbiak szerint forditottan
aranyosan szamolja ki a pontszamokat.

P - Pmin — Alegjobb
Pmax - Pmin A\/izsgélt

azaz

Aregjobb
P= %(Pmax _Pmin)+ Pmin
izsgalt
P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozo pontszama
Pax: a pontskala fels6 hatara
Pin: a pontskala als6 hatara
Ayegiobp- a legeldnydsebb ajanlat tartalmi eleme (legalacsonyabb érték)

Ay a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Amennyiben e részszempont alszempontjaira valamennyi ajanlattevd azonos ajanlatot ad, abban az esetben
valamennyi az adott alszempontra vonatkozo ajanlat maximalis pontszamot kap.
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2) Az értékelés modszere a 2) szempont (Jotallas idotartama) esetében: egyenes aranyositas

Egyenes aranyositas esetén az ajanlatkérd a legkedvezobb tartalmi elemre a maximalis pontot (100 pont) adja, a
tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezobb tartalmi elemhez viszonyitva az egyenes aranyositas
moddszerével az alabbiak szerint szamolja ki a pontszamokat.

P — Pmin — A\/izsgélt
Pmax - Pmin A‘Iegjobb

azaz

P= M (Pmax -P min ) + I:)min
Alegjobb
P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozo pontszama
Pax: a pontskala felso hatara
Pin: a pontskala also hatara
Alegiotp: a legelénydsebb ajanlat tartalmi eleme (legmagasabb érték)
A iz a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Amennyiben az adott szempontra valamennyi ajanlattevd azonos ajanlatot ad, abban az esetben valamennyi az
adott szempontra vonatkozé ajanlat maximalis pontszamot kap.

3) A3)szempont (Organizicios terv mingsége) alszempontjai esetén az ajanlatkéré szakmai értékelésen alapuld
abszolut értékelési modszert alkalmaz.

Az ajanlatkérd értékeli az adott alszempontra adott egyes ajanlatok tartalmi elemeit és ennek alapjan egy 1 -t6l
100-ig terjedd pontozasi skalan elhelyezi az ajanlatokat (az ajanlat annal magasabb pontszamot kap, minél jobb
mindségll az adott alszempontra vonatkozo ajanlat). Az ajanlatkérd ajanlattételi felhivasban az Organizacios terv
vonatkozasaban megfogalmazott elvarasainak mindenben megfeleld organizacios terv(ek) maximalis pontszamot

kap(nak).
4) Az ajanlatok 6sszpontszamanak kiszamitasa

Az ajanlatkérd az ajanlatok értékelése soran az egyes szempontok, illetve alszempontok tartalmi elemére adott
értékelési pontszamot megszorozza az adott szemponthoz illetve alszemponthoz rendelt stlyszammal, a
szorzatokat pedig ajanlatonként Osszeadja; az az ajanlat az Osszess€gében legelOnyOsebb, amelynek az
0sszpontszama a legnagyobb.

A sulyozas el6tti pontszamot — ha sziikséges — az ajanlatkérd 2 (két) tizedesjegyre kerekiti. A sulyozott pontszamot — ha
sziilkséges — az ajanlatkérd szintén 2 (két) tizedesjegyre kerekiti.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, 3d0szama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak
indokai:

Roneké Kft. (8000 Székesfehérvar, Takarodo ut 9.; asz.: 10653386-2-07 )

1. szempont: Egydsszegii netto ajanlati ar: nettd 19.062.910 Ft
2. szempont: Jotallas id6tartama (honap) (minimum 12 hdnap; az ajanlatkérd a 36 honap és ennél kedvezobb
megajanlasokra egyarant a maximalis pontszamot adja): 36 ho

Indokolas: Az ajanlattevd a legjobb ar-érték aranyu, érvényes ajanlatot tette, melyre a fedezet rendelkezésre all.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, ad@szima, az ellenszolgaltatas 6sszege
és ajanlata kivalasztasanak indokai: 2

V.2.8) Alviallalkozo(k) igénybe vétele 20 igen X nem

A nyertes ajanlattevo ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevod
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alvallalkozot kivan igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezobb ajanlatot tevo ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek
teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvillalkozd(k) megnevezése,ad0szima: 2

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevé szervezetek 2

Az erdforrast nylijto szervezet(ek),addszamaés az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlattevo ajanlataban:

Az erdforrast nyujto szervezet(ek), addszama €s az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot ko veto legkedvezébb ajanlatot tevod
ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, gdQszama €s az érvénytelenség indoka:

V. szakasz: Az eljaras eredménye
A szerzbdés szama: [2] Részszama: ° [2] Elnevezés: Sportpalyak kialakitasa
Az eljaras eredményes volt X igen [ | nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio 2

V.1.1) A befejezetlen el jaras oka
[ A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitettek.
Az eredménytelenség indoka:

[ A szerz0dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen el jarast kovetoen indul-e Gj eljaras [ igen [ nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok 2

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevik °

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime €s az érvénytelenség indoka:

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [2]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevok neve, cime ¢saddszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelésiszempont szerinti
tartalmi eleme(i):

1. Tomsec-BauKft. (8200 Veszprém, Jutasi ut 18.;asz.: 12436424-2-19)
1. szempont: Egy0sszegii netto6 ajanlati ar: nett6 46.856.920 Ft
2. szempont: Jotallas id6tartama (honap) (minimum 12 hoénap; az ajanlatkérd a 36 honap és ennél kedvezébb,

5




megajanlasokra egyarant a maximalis pontszamot adja): 36 ho

2. Danger Projekt Kft. (2483 Gardony, Mészaros Lazar u. 27/1.;asz.: 24263579)

1. szempont: Egy0sszegii netto ajanlati ar: nett6 47.842.900 Ft
2. szempont: Jotallas id6tartama (honap) (minimum 12 honap; az ajanlatkéro a 36 honap és ennél kedvezobb
megajanlasokra egyarant a maximalis pontszamot adja): 12 ho

A fenti ajanlattevok az ajanlattételi felhivasnak és a jogszabalyoknak megfelelden igazoltak, hogy nem allnak a kizaro
okok hatalya alatt és megfelelnek az alkalmassagi kovetelményeknek.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése >

(Az alabbi tabldazatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldalara az adott
ajanlamak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldalara pedig az
értekelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatat kell beirni.)

z ajanlattevd nevellAz ajanlattevé neve: Az aianlattevd neve: Az ajanlattevl neve:
[Tomsec-Bau Kft. Danger Project Kft. J )

Az értékelés Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési
részszempontjai A : o ., |lpontszdm || . ., .[lpontszam || . ., .|lpontszam ||. ., ., .[jpontszdm
pony , Ertékelési|f, Ertékelési|f, Ertékelésifl Ertékelési|f,

(adott esetben||részszempontok és . |és . |Iés ,
. . L. ontszam ||, , ontszam ||, . pontszam || . ontszam ||, .
alszempontjai is) sulyszamai sulyszam sulyszam sulyszam sulyszam
Szorzata Szorzata Szorzata Szorzata

1) Egyosszegii
ajanlati_ar netto F
DY "100 ||3oo "34 102 " "
idotartama (ho)
3)  Organizacios 2 || || || || ||
terv mingsége

F - | | [ |

3.1) Beépitend6|1
"50 "50 "50 50 ||

|5 ||1OO ||500 ||97,96 489,8 || ||

anyagok tarolasa

3.2) Bontortl
anyagok kezelése

A sulyszamma
szorzott  értékelési
[pontszamok 925 691,8
Osszegei

ajanlattevonként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szoveges értékelése:

- Tomsec-BauKft. (8200 Veszprém, Jutasitt 18.): Az Organizacids terv a beépitendd anyagok tarolasa
vonatkozasaban — tekintettel arra, hogy 2 nappal a beépités elott amunkateriiletre szallitjak — részben felel
meg az ajanlatkérd altal eldnyben részesitett megoldasnak, ugyanakkor a tarolas rovid ideig torténik a
munkateriileten. Az Organizacios terv a bontott anyagok elszallitisa vonatkozasaban — tekintettel arra, hogy
nem keriil minden munkanap végén elszallitasra— részben felel meg az ajanlatkéro altal eldnyben részesitett
megoldasnak, ugyanakkor szelektivkonténerbe torténd gyiijtés valosul meg és az elszallitasrol a vallalkozo
gondoskodik
Javaslat a pontszamra vonatkozdan:

1. alszempont: 75 pont
2. alszempont: 50 pont

- Danger Projekt Kft. (2483 Gardony, Mészaros Lazar u. 27/1.): Az Organizacids terv a beépitendd anyagok
tarolasa vonatkozasaban — tekintettel arra, hogy az anyagok heti rendszerességgel keriilnek beszallitasra —
csak részben tartalmazza ajanlatkérd altal elonyben részesitett megoldast. Az Organizacios terv a bontott
anyagok elszallitasa vonatkozasaban — tekintettel arra, hogy abban nem szerepel a bontott anyagok naponta
torténo elszallitisa— részben felel meg az ajanlatkérd altal elonyben részesitett me goldasnak.

Javaslat a pontszamra vonatkozdan:
1. alszempont: 50 pont
2. alszempont: 50 pont

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6 pontszim alsé és felsé hatara: >
1-100




1)

2)

3)

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (médszereknek) azismertetése, amellyel az ajanl atkéro
megadta az a;'zinlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti
pontszamot:

Az értékelés modszere az 1) szempont esetén (Egyosszegii netto ajanlati ar) esetében: forditott aranyositas

Forditott aranyositas esetén az ajanlatkérd a legkedvezobb tartalmi elemre a maximalis pontot (100 pont) adja, a
tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezObb tartalmi elemhez viszonyitva az alabbiak szerint forditottan
aranyosan szamolja ki a pontszamokat.

P - Pmin — Alegjobb
Pmax - Pmin A\/izsgélt

azaz

P= AleQJObb (Pmax _Pmin)+ |:>min

A/izsgélt
P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozd pontszama
Pmax: a pontskala felsd hatara
P min: a pontskala als6 hatara
Aegiobb: a legelonyosebb ajanlat tartalmi eleme (legalacsonyabb érték)

Aizsgait: @ Vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Amennyiben e részszempont alszempontjaira valamennyi ajanlattevd azonos ajanlatot ad, abban az esetben
valamennyi az adott alszempontra vonatkozo6 ajanlat maximalis pontszamot kap.

Az értékelés modszere a 2) szempont (Jotallas idotartama) esetében: egyenes aranyositas

Egyenes aranyositas esetén az ajanlatkérd a legkedvezobb tartalmi elemre a maximalis pontot (100 pont) adja, a
tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezobb tartalmi elemhez viszonyitva az egyenes aranyositas
modszerével az alabbiak szerint szdmolja ki a pontszamokat.

P — Pmin — A\/izsgélt
I:)max - |:)min Alegjobb

azaz
A\/izsgélt
P = (Pmax _Pmin)+ |:)min
Alegjobb
P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozo pontszama
P max: a pontskala felsé hatara
Pin: a pontskala also hatara
Alegiobo: a legelonyodsebb ajanlat tartalmi eleme (legmagasabb érték)
Avigseilt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Amennyiben az adott szempontra valamennyi ajanlattevd azonos ajanlatot ad, abban az esetben valamennyi az
adott szempontra vonatkoz6 ajanlat maximalis pontszamot kap.

A 3) szempont (Organizicids terv mindsége) alszempontjai esetén az ajanlatkérd szakmai értékelésen alapuld
abszolut értékelési modszert alkalmaz.

Az ajéanlatkérd értékeli az adott alszempontra adott egyes ajanlatok tartalmi elemeit és ennek alapjan egy 1-t6l
100-ig terjedd pontozasi skalan elhelyezi az ajanlatokat (az ajanlat annal magasabb pontszamot kap, minél jobb
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mindségll az adott alszempontra vonatkozo ajanlat). Az ajanlatkérd ajanlattételi felhivasban az Organizacios terv
vonatkozasaban megfogalmazott elvarasainak mindenben megfeleld organizacids terv(ek) maximalis pontszamot

kap(nak).
4) Az ajanlatok 6sszpontszamanak kiszamitasa

Az ajanlatkérd az ajanlatok értékelése soran az egyes szempontok, illetve alszempontok tartalmi elemére adott
értékelési pontszamot megszorozza az adott szemponthoz illetve alszemponthoz rendelt stlyszdmmal, a
szorzatokat pedig ajanlatonként Osszeadja; az az ajanlat az Osszességében legelOnydsebb, amelynek az
Osszpontszama a legnagyobb.

A sulyozas el6tti pontszamot — ha sziikséges — az ajanlatkérd 2 (két) tizedesjegyre kerekiti. A stlyozott pontszamot —ha
sziilkséges — az ajanlatkérd szintén 2 (két) tizedesjegyre kerekiti.

V.2.6) A nyertes ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak
indokai:

Tomsec-Bau Kft. (8200 Veszprém, Jutasi ut 18.;asz.: 12436424-2-19)

1. szempont: Egy0sszegii netto ajanlati ar: nett6 46.856.920 Ft
2. szempont: Jotallas id6tartama (honap) (minimum 12 hdnap; az ajanlatkérd a 36 honap és ennél kedvezobb)
megajanlasokra egyarant a maximalis pontszamot adja): 36 ho

Indokolas: Az ajanlattevd a legjobb ar-érték aranyt, érvényes ajanlatot tette, melyre a fedezet rendelkezésre all.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevé neve, ci me, addszdma, az ellenszolgaltatas 6sszege
és ajanlata kivalasztasanak indokai: 2

V.2.8) Alvallalkozd (k) igénybe vétele 20 igen X nem

A nyertes ajanlattevo ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevod
alvallalkozot kivan igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezobb ajanlatot tevd ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek
teljesitéséhez az ajanlattevo alvallalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alviallalkozd (k) megnevezése,adaszima: 2

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek 2

Az erdforrast nyljto szervezet(ek),addszamaés az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevo ajanlataban:

Az erdforrast nylijto szervezet(ek), addszama €s az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezobb ajanlatot tevo
ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, gdQszama €s az érvénytelenség indoka:

V. szakasz: Az eljaras eredménye

A szerzodés szama: [3] Részszima: ° [3] Elnevezés: A sporttelepen létesitendd sétanyok, térkovezések és
foldmunkak megval ésitasa

Az eljaréas eredményes volt Xigen [ nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio 2

\/.1.1) A befejezetlen eljaras oka




A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

[ A szerzddés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen el jarast kovetoen indul-e Gj eljaras [ | igen [ | nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék 2

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime €s az érvénytelenség indoka:

V.2 Az eljaras eredménye °

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [1]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattevok neve, cime §saddszama, alkalmassaguk indokoléasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

1.  RING-BNP Kift. (8000 Székesfehérvar, Takarodo it 9.; asz.: 14494556)

1. szempont: Egy0sszegii netto ajanlati ar: nett6 41.314.125 Ft
2. szempont: Jotallas id6tartama (honap) (minimum 12 hénap; az ajanlatkérd a 36 honap és ennél kedvezdbb
megajanlasokra egyarant a maximalis pontszamot adja): 12 ho

A fenti ajanlattevo az ajanlattételi felhivasnak és a jogszabalyoknak megfelelden igazolta, hogy nem all a kizaré okok
hatalya alatt és megfelel az alkalmassagi kovetelményeknek.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tabldazatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldalira az adott
ajanlamak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldalara pedig az
értékelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatdat kell beirni.)
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Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szoveges értékelése:

- RING-BNP Kift. (8000 Székesfehérvar, Takarodo ut 9.): Az Organizacids tervaz 1. ésa 2. alszempont
vonatkozaséaban is az ajanlatkéro ajanlattételi felhivasaban megfogalmazott elvarasok szerint késziilt és az
ajanlatkéro felhivasban kdzolt preferencidinak megfelel.

Javaslat a pontszamra vonatkozdan:
1. alszempont: 100 pont
2. alszempont: 100 pont

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszim alsé és felsé hatara: 2

1-100

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) azismertetése, amellyel az ajanl atkéro
megadta az ag’:inlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti

pontszamot:

1) Az értékelés modszere az 1) szempont esetén (Egyosszegii netté ajanlati ar) esetében: forditott aranyositas

Forditott aranyositas esetén az ajanlatkérd a legkedvezdbb tartalmi elemre a maximalis pontot (100 pont) adja, a|
tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezobb tartalmi elemhez viszonyitva az alabbiak szerint forditottan
aranyosan szamolja ki a pontszamokat.

P - Pmin — Alegjobb
Pmax - Pmin A\/izsgélt

azaz

P= AleQJObb (Pmax _Pmin)+ |:>min

A/izsgélt
P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozo pontszama
P max: a pontskala fels6 hatara
P min: a pontskala als6 hatara
Asegiobp- a legelényosebb ajanlat tartalmi eleme (legalacsonyabb érték)

Aizsgar: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Amennyiben e részszempont alszempontjaira valamennyi ajanlattevd azonos ajanlatot ad, abban az esetben
valamennyi az adott alszempontra vonatkozo ajanlat maximalis pontszamot kap.

2) Az értékelés modszere a 2) szempont (Jotallas idotartama) esetében: egyenes aranyositas

Egyenes aranyositas esetén az ajanlatkérd a legkedvezébb tartalmi elemre a maximalis pontot (100 pont) adja, a
tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezObb tartalmi elemhez viszonyitva az egyenes aranyositas
modszerével az alabbiak szerint szamolja ki a pontszamokat.

P — Pmin — A\/izsgélt
I:)max - |:)min Alegjobb

azaz

A\/izsgélt
P = (Pmax _Pmin)+ |:)min
Alegjobb
a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozo pontszama
max- a pontskala felso hatara

v
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Pmin: a pontskala alsé hatara
Aegiobo: a legelonydsebb ajanlat tartalmi eleme (legmagasabb érték)
Aizsal- a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Amennyiben az adott szempontra valamennyi ajanlattevd azonos ajanlatot ad, abban az esetben valamennyi az
adott szempontra vonatkoz6 ajanlat maximalis pontszamot kap.

3) A3)szempont (Organizicios terv minésége) alszempontjai esetén az ajanlatkéré szakmai értékelésen alapuld
abszolut értékelési modszert alkalmaz.

Az ajanlatkérd értékeli az adott alszempontra adott egyes ajanlatok tartalmi elemeit és ennek alapjan egy 1-t61
100-ig terjedd pontozasi skalan elhelyezi az ajanlatokat (az ajanlat annal magasabb pontszamot kap, minél jobb
mindségii az adott alszempontra vonatkozo ajanlat). Az ajanlatkérd ajanlattételi felhivasban az Organizacios terv
vonatkozasdban megfogalmazott elvardsainak mindenben megfeleld organizacids terv(ek) maximalis pontszamot

kap(nak).
4) Az ajanlatok 6sszpontszamanak kiszamitasa

Az ajénlatkérd az ajanlatok értékelése soran az egyes szempontok, illetve alszempontok tartalmi elemére adott
értékelési pontszamot megszorozza az adott szemponthoz illetve alszemponthoz rendelt sulyszammal, af
szorzatokat pedig ajanlatonként Osszeadja; az az ajanlat az Osszességében legelonyOsebb, amelynek az
Osszpontszama a legnagyobb.

A sulyozas el6tti pontszamot — ha sziikséges — az ajanlatkér6 2 (két) tizedesjegyre kerekiti. A sulyozott pontszamot — ha
sziikséges — az ajanlatkérd szintén 2 (két) tizedesjegyre kerekiti.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, 3ddszama, az ellenszolgaltatis dsszege és ajanlata kivalasztasanak
indokai:

RING-BNP Kift. (8000 Székesfehérvar, Takarodo ut 9.; asz.: 14494556)

1. szempont: Egy0sszegii netto ajanlati ar: nett6 41.314.125 Ft
2. szempont: Jotallas id6tartama (honap) (minimum 12 hénap; az ajanlatkérd a 36 honap és ennél kedvezobb
megajanlasokra egyarant a maximalis pontszamot adja): 12 ho

Indokolas: Az ajanlattevd a legjobb ar-érték aranyu, érvényes ajanlatot tette, melyre a fedezet rendelkezésre all.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, addszima, az ellenszolgiltatas 6sszege
és ajanlata kivalasztasanak indokai : 2

V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vétele > [ igen X nem

A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevo
alvallalkozot kivan igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezobb ajanlatot tevo ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek
teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alviallalkozo(k) megnevezése, adaszama: 2

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek 2

Az er6forrast nyujto szervezet(ek),addszama.és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevo ajanlataban:

Az er6forrast nyujto szervezet(ek),.addszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezébb ajanlatot tevd
ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, gddszama €s az érvénytelenség indoka:




VI. szakasz: Kiegészité informaciok

VI1) Tovabbi informaciok: ?

VI.1.1) A szerz6déskotési moratorium idotartama

Kezdete: 2017/07/20 (éééé/hh/nn) / Lejarata: 2017/07/24 (éééé/hh/nn)

VI.1.2) Az sszegezés elkészitésének idépontja: 2017/07/19 (éééé/hh/nn)

V1.1.3) Az 6sszegezés megkiildésének idépontja: 2017/07/19 (éééé/hh/nn)

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka: 2

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idépontja: 2 (éééé/hh/nn)

VL.1.6) A modositott 6sszegezés megkiildésének i d6pontja: 2 (6668/hh/nn)

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka: 2

VL1.8) Az dsszegezés javitasanak idépontja: > @ééé/hh/nn)

VI.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének idépontja: * (6éé¢/hh/nn)

VI.1.10) Tovabbi informaciok: 2

1 . , .. ’ . r .
sziikség szerinti szamban ismételje meg

2 adott esetben
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