14. melléklet a 44/2015. (XI1. 2.) MvM rendelethez
KOZBESZERZESI ADATBAZIS

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol

I. szakasz: Ajanlatkéré

I.1) Név és cimek * (jelolje meg az eljardasért felelds dsszes ajanlatkérdt)

Hivatalos név: Székesfehérvar Varosgondnoksaga Kft.

Postai cim: Szent Vendel u. 17/A.

Varos: Székesfehérvar Postai iranyitészam: 8000

I1. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya: Székesfehérvar, Takarodo at. 7671/12 hrsz. alatt épiilo ,,Tarolo épiilet”
kivitelezése

11.2) A kozbeszerzés mennyisége

11.2.1) A kézbeszerzés mennyisége:

FO6bb mennyiségek:

- alaptertilet: 18,4 x 11,2 m (206 m2)

- 93 m3 betonozasi munka 9,3 tonna betonacéllal

- acél csarnokszerkezet 6,6 tonnanyi acél szelvények

IV. szakasz: Eljaras

IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra: Kbt. Harmadik rész

IV.1.2) Az eljaras fajtaja: Kbt. 115. § szerinti hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras

1V.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo6 koriilmények
ismertetése:

Az épitési beruhazas targyu kdzbeszerzési eljaras becsiilt értéke nem éri el a nettd 300 milli6 forintot.

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo6 kozzététel 2
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: * [ J[TLIL VST ]
A hirdetmény szdma a Kozbeszerzési Ertesitében: * [ TTIL LI VI L[ 1 (KE-szdm/évszim)

1V.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulo eljaras esetén az eljarast megindito felhivas megkiildésének,
illetéleg a Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja: 2 2018/01/18 (6ééé/hh/nn)

IV.2.3) Az elézetes piaci konzulticiok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:




Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustol eltérd modon torténd rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V. szakasz: Az eljaras eredménye !
A szerzédés szama: [1] Rész szama: ° [ ] Elnevezés: Vallalkozasi szerzédés
Az eljaras eredményes volt X igen [ nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
[ A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

[ A szerz6dés megkotését megtagadtak

\/.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e uj eljaras [ igen [1 nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék 2

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.2 Az eljaras eredménye °

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [4]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevok neve, cime ¢s_addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):
1.  Equitas Epité Kft. (8000 Székesfehérvar, Beregszaszi utca 14.; asz.: 13190651-2-17)
1. szempont: Egyosszegii nett6 ajanlati ar: nett6 42.710.810 ,-Ft
2. szempont: 2. szempont: Jotallas idétartama (honap) (minimum 12 hénap; az ajanlatkéré a 36 hénap és
ennél kedvezobb megajanlasokra egyarant a maximalis pontszamot adja): 36 ho

2. SHS Epité Tervezé és Kivitelezé Kft. (8000 Székesfehérvar, Szarcsa u. 13.; asz.: 12727489-2-07)
1. szempont: Egyosszegii netté ajanlati ar: netté 43.990.000,- Ft
2. szempont: 2. szempont: Jotallas idétartama (honap) (minimum 12 honap; az ajanlatkéré a 36 honap és
ennél kedvezobb megajanlasokra egyarant a maximalis pontszamot adja): 12 hé

3. Haluza és Tarsa Kft. (8000 Székesfehérvar, Olaj utca 75.; asz:: 13087700-2-07 )
1. szempont: Egyosszegii nett6 ajanlati ar: nett6 40.798.695,- Ft
2. szempont: 2. szempont: Jotallas idétartama (hénap) (minimum 12 hénap; az ajanlatkéro a 36 honap és
ennél kedvezébb megajanlisokra egyarant a maximalis pontszamot adja): 36 ho

A fenti ajanlattevOk az ajanlattételi felhivasnak és a jogszabalyoknak megfelelden igazoltak, hogy nem allnak a kizaro
okok hatalya alatt és megfelelnek az alkalmassagi kovetelményeknek.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldalara az adott
ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaldra pedig az
értekelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatat kell beirni.)
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Az ajanlattevé nevelJAz ajanlattevd neve: JAz ajanlattevd neve:JAz ajanlattevd neve:
Haluza és Tarsa Kft. |Equitas Epits Kft.  JSHS Epit6 Kft.
Az értékelés| Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési
reszszempontjal i Ertékelési PO It ekelesifPOISZM Pertekelési POMSAAM fiE raketssi fPONSZAM
(adott esetbenflrészszempontok] ntszam IS ntszAm ntszAm ntszAm
alszempontjai is) [lsalyszamai o stlyszam onts stlyszam | stlyszam onts stlyszam
Szorzata Szorzata Szorzata Szorzata
1) Egyosszegi, ||
|ajanlati ar nettoff7 100 700 95,57 668,99 92,82 649,74
Ft
2)J6tallas |
idétartama (ho) 2 100 200 100 200 34 64
3) Organizacios| 1
|terv mingsége
3-1)  Beepitendify o 100 50 100 50 100 50
Janyagok tarolasa
3:2) Bof‘mﬂl 0,5 100 fs0 100 [fso 100 50
lanyagok kezelése
A sulyszammal
szorzott értékelési
[pontszamok 1000 968,99 1813,74
Osszegei
ajanlattevonként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam széveges értékelése:

Haluza és Tarsa Kft.: Az Organizacios terv az 1. és a 2. alszempont vonatkozasaban is az ajanlatkérd
ajanlattételi felhivasaban megfogalmazott elvarasok szerint késziilt és az ajanlatkéré felhivasban kozolt
preferenciadinak megfelel.

Pontszadm:

1. alszempont: 100 pont

2. alszempont: 100 pont

Equitas Epitd Kft.. Az Organizacios terv az 1. és a 2. alszempont vonatkozasaban is az ajanlatkérd
ajanlattételi felhivasaban megfogalmazott elvarasok szerint késziilt és az ajanlatkérd felhivasban kozolt
preferenciainak megfelel.

Pontszam:

1. alszempont: 100 pont

2. alszempont: 100 pont

SHS Epité Kft.: Az Organizaciés terv az 1. és a 2. alszempont vonatkozaséban is az ajanlatkéré ajanlattételi
felhivasaban megfogalmazott elvarasok szerint késziilt és az ajanlatkérd felhivasban koézolt preferencidinak
megfelel.

Pontszdm:

1. alszempont: 100 pont

2. alszempont: 100 pont

V.2.4) Az
1-100

ajanlatok értékelése soran adhato pontszam also és felsé hatara: °

V.2.5) Az

1) Azé

megadta az
pontszamot:

Forditott aranyositas esetén az ajanlatkérd a legkedvezObb tartalmi elemre a maximalis pontot (100 pont) adja, a
tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezObb tartalmi elemhez viszonyitva az aldbbiak szerint forditottan
aranyosan szamolja ki a pontszamokat.

ajanlatok értékelése soran médszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéro
ag' anlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti

rtékelés modszere az 1) szempont esetén (Egyosszegii netto ajanlati ar) esetében: forditott ardnyositéas




2)

3)

4)

P _ Pmin — Alegjobb
Pmax - I:)min A/izsgélt

azaz

Alegjobb
P= A\, (Pmax _Pmin)+ I:)min
izsgalt
P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozd pontszama
Pmax: a pontskala fels6 hatara
P min: a pontskala als6 hatara
Alegiobb- a legelénydsebb ajanlat tartalmi eleme (legalacsonyabb érték)

Ayizsearr: @ vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Amennyiben e részszempont alszempontjaira valamennyi ajanlattevé azonos ajanlatot ad, abban az esetben
valamennyi az adott alszempontra vonatkozo ajanlat maximalis pontszamot kap.

Az értékelés modszere a 2) szempont (Jotallas idétartama) esetében: egyenes aranyositas
Egyenes aranyositds esetén az ajanlatkérd a legkedvezobb tartalmi elemre a maximalis pontot (100 pont) adja, a

tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezObb tartalmi elemhez viszonyitva az egyenes aranyositas
modszerével az alabbiak szerint szamolja ki a pontszamokat.

P — Pmin — A\/izsgélt
I:)max - I:)min Alegjobb

azaz

P = M (Pmax -P min ) + Pmin
Alegjobb
P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama
Pmax: a pontskala fels6 hatara
P min: a pontskala als6 hatara
Alegiobp- a legeldonyosebb ajanlat tartalmi eleme (legmagasabb érték)
Ayigsgar: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Amennyiben az adott szempontra valamennyi ajanlattev azonos ajanlatot ad, abban az esetben valamennyi az
adott szempontra vonatkoz6 ajanlat maximalis pontszamot kap.

A 3) szempont (Organizaciés terv minésége) alszempontjai esetén az ajanlatkéré szakmai értékelésen alapuld
abszolut értékelési modszert alkalmaz.

Az ajanlatkér6 értékeli az adott alszempontra adott egyes ajanlatok tartalmi elemeit és ennek alapjan egy 1-t6l
100-ig terjedé pontozasi skalan elhelyezi az ajanlatokat (az ajanlat annal magasabb pontszamot kap, minél jobb
mindségli az adott alszempontra vonatkozd ajanlat). Az ajanlatkér6 ajanlattételi felhivasban az Organizacios terv
vonatkozasaban megfogalmazott elvaradsainak mindenben megfeleld organizacids terv(ek) maximalis pontszamot

kap(nak).
Az ajanlatok dsszpontszamanak kiszamitasa

Az ajanlatkéré az ajanlatok értékelése soran az egyes szempontok, illetve alszempontok tartalmi elemére adott
értékelési pontszamot megszorozza az adott szemponthoz illetve alszemponthoz rendelt sulyszammal, a
szorzatokat pedig ajanlatonként Osszeadja; az az ajanlat az Osszességében legelonydsebb, amelynek az
Osszpontszama a legnagyobb.




A sulyozas eltti pontszamot — ha sziikséges — az ajanlatkérd 2 (két) tizedesjegyre kerekiti. A sulyozott pontszamot — ha
sziikséges — az ajanlatkérd szintén 2 (két) tizedesjegyre kerekiti.

\/.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak
indokai:

Haluza és Tarsa Kft. (8000 Székesfehérvar, Olaj utca 75.; asz:: 13087700-2-07 )
1. szempont: Egyosszegii netté ajanlati ar: nett6 40.798.695,- Ft
2. szempont: 2. szempont: Jotallas idotartama (hénap) (minimum 12 hdénap; az ajanlatkéré a 36 honap és
ennél kedvezobb megajanlasokra egyarant a maximalis pontszamot adja): 36 ho
Indokolds: Az ajanlattevé a legjobb ar-érték aranyu, érvényes ajanlatot tette, melyre a fedezetet az ajanlatkérd
rendelkezésre bocsatja.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas osszege
és ajanlata kivalasztasanak indokai: 2

V.2.8) Alvillalkoz6(k) igénybe vétele > X igen " nem

A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevo
alvallalkozot kivan igénybe venni:

alapozas, gépészet, burkolas, festés, villamos sszerelés

A nyertes ajanlatot kdveto legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek
teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan igénybe venni: ?

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, adoszama: 2

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevé szervezetek 2

Az er6forrast nyujtod szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kdvetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevd ajanlataban:

Az erOforrast nyujto szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kdvetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezdbb ajanlatot tevo
ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, adoszama €s az érvénytelenség indoka:

KGL BAU Kift. (8000 Székesfehérvar, Uj Csori Gt 7/a.; asz.: 12759048-2-07)
Az ajanlattételi felhivas 10.1. pontja szerint:
,,10.1. Az ajanlatok értékelése a legjobb ar-érték arany értékelési szempont alapjan torténik.

Az értékelésben figyelembe vételre keriilé szempontok és alszempontok, valamint az azokhoz tartozé sulyszamok
a kovetkezok:

ISzempont/alszempont |ISulyszam |
1) Egysszegii ajanlati ar (nettd Ft) || 7 |
2) Jotallas idétartama (honap) (minimum 12 hoénap; az ajanlatkérd a 60 honap és ennél 2
kedvezObb megajanlasokra egyarant a maximalis pontszamot adja)

B) Organizacios terv minsége Il 1 |
| 3.1) Beépitendé anyagok tarolasa || 0,5 |
| 3.2) Bontott anyagok kezelése || 0,5 |

Az ajanlatok szempontok, illetve alszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran adhaté pontszam also
és felsd hatara: 1-100.”

Az ajanlattételi felhivas 23.1.4. pontja szerint:




,,1.4. Organizacié: bontott anyagok kezelése

A FELOLVASOLAPot kovetden, kérjiik, csatoljak ajanlatukhoz az Organizaciés terv minésége (3. biralati
szempont) értékelési szempontra vonatkozoan készitett Organizacios tervet.

Az Organizaciés terv mindsége szempont vonatkozdsdban az alabbi alszempontok az aldbbiak figyelembe
vételével kertilnek értékelésre:

1. alszempont: Beépitendé anyagok tarolasa

Az 1. alszempont keretében a kivitelezés idGtartama alatt a beépitendd anyagok taroldsa vonatkozasaban
adott megoldas keriil értékelésre.

Mivel a kivitelezés idején a kivitelezés helyszinén 1évd létesitmények lizemelnek, az ajanlatkérd azokat a
megoldasokat részesiti elényben, melyek soran a tdrolds nem a kivitelezés helyszinén, hanem ett6l eltérd
helyen, de olyan helyszinen torténik, melyrdl a beszallitds a kivitelezés altal megkivant {itemezésben a
kivitelezés hatraltatasa nélkiil megtorténhet, vagy a kivitelezés helyszinén oly mddon torténik, hogy az
épitéanyag lehatarolasra keriil pl. mobilkeritéssel, és a Kivitelezés helyszinén 1évé 1étesitmények
megkozelithetdségét és tizemszerli miikddését nem akadalyozza.

Kérjik, hogy ajanlatukban mutassak be a kivitelezés idGtartama alatt a beépitendé anyagok tarolasa
vonatkozasaban alkalmazni kivant megoldast.

Felhivjuk a figyelmet, hogy a Kivitelezés iddétartama alatt a beépitendé anyagok tarolasa
vonatkozasaban adott szakmai ajanlat az ajanlat Kkotelez6 eleme, annak hidnya az ajanlat
érvénytelenségét eredményezi.

2. alszempont: Bontott anyagok kezelése

A 2. alszempont keretében a bontott anyagok elhelyezésére (elszallitdsara) vonatkozd megoldas keriil
értékelésre.

Az ajanlatkérd eldnyben részesiti, ha a bontott anyag a kivitelezés helyszinérél minél gyakrabban elvitelre
kertil.

Kérjiik, hogy ajanlatukban mutassak be a bontott anyagok elhelyezésére (elszallitasara) vonatkozo6 tervet.

Felhivjuk a figyelmet, hogy a bontott anyagok elhelyezésének ismertetése a szakmai ajanlat kotelezo
eleme, annak hidnya az ajanlat érvénytelenségét eredményezi.”

Az ajanlatkéré megallapitotta, hogy az ajanlatban csak organizaciés tervrajz Kkeriilt csatolasra, melybdl a 2.
alszempontra (Bontott anyagok kezelése) vonatkozo terv nem allapithato meg. A hianyossag a Kbt. 71. § (8)
bekezdésére tekintettel hiAnypétlas keretében nem potolhaté hianyossagnak minésiil.

A fentiekre tekintettel az ajanlatkéré megallapitotta, hogy a KGL BAU Kft. ajanlata nem felel meg az
ajanlattételi felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban foglalt feltételeknek és ennek megfeleléen a Kbt.
73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

2.12) Az osszeférh

VI. szakasz: Kiegészité informaciok

VI.1) Tovabbi informaciok:

VI.1.1) A szerzodéskotési moratérium idétartama

Kezdete: 2018/02/10 (éé6¢/hh/nn) | Lejérata: 2018/02/14 (é66¢/hh/nn)

VI1.1.2) Az osszegezés elkészitésének idépontja: 2018/02/09 (éééé/hh/nn)




VI1.1.3) Az osszegezés megkiildésének idépontja: 2018/02/09 (éééé/hh/nn)

VI1.1.4) Az dsszegezés modositasanak indoka: 2

VI.1.5) Az dsszegezés modositasanak idépontja: 2 (éééé/hh/nn)

VI.1.6) A médositott fsszegezés megkiildésének idépontja: 2 (66éé/hh/nn)

VI1.1.7) Az ésszegezés javitasanak indoka: 2

V1.1.8) Az dsszegezés javitasanak idépontja: * (éééé/hh/nn)

VI.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének idépontja: > (6ééé/hh/nn)

VI.1.10) Tovabbi informaciék: 2

1 i .., ..
sziikség szerinti szamban ismételje meg

2 adott esetben



