14. melléklet a 44/2015. (X1. 2.) MvM rendelethez
KOZBESZERZESI ADATBAZIS

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol

I. szakasz: Ajanlatkéré

I.1) Név és cimek ' (jelGlje meg az eljdrdsért felelds dsszes ajanlatkérdt)

Hivatalos név: Székesfehérvar Varosgondnoksaga Kift.

Postai cim: Szent Vendel u. 17/A.

Varos: Székesfehérvar Postai iranyitoszam: 8000

IL szakasz: Targy
II.1) Meghatarozas

11.1.1) A kézbeszerzés targya: Kisfaludi Ravatalozo ki vitelezési munkai

11.2) A kozbeszerzés mennyisége

11.2.1) A kézbeszerzés mennyisége:

8,8m x 4m méteres foldszintes lapostetds ravatalozo épiilet, és az azt koriilvevo tertilet, tervek szerinti rendezésének és
burkolasanak teljes kori kivitelezési munkai miiszaki dokumentacio szerint.

IV. szakasz: Eljaras

IV.1) Meghatarozis

IV.1.1) A Kbt. melyrésze,illetve fejezete szerinti eljaras Kkeriilt alkalmazasra: Kbt. Harmadik rész

1V.1.2) Az eljaras fajtaja: Kbt. 115. § szerinti hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras

1V.1.4) Hirdetmény nélkiili targyal 4sos eljiras esetén az el jar s alkalmazisat megal apoz6 koriilmények
ismertetése:

Az épitési beruhazas targyu kozbeszerzési eljaras becsiilt értéke nem éri el a nettd 300 millié forintot.

IV.2) Adminisztrativinformaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozé kozzététel 2
A hirdetmény szdma a Hivatalos Lapban: * [ I VST N LI NI
A hirdetmény szdma a Kézbeszerzési Ertesitdben: " [ 1L T T WL VI LI 1 (KE-szdm/évszim)

IV.2.2) Hirdetmény ko zzététele nélkiil induld eljaras esetén az el jarast megindité felhivas megkiildésének,
illetdleg a Kozbeszerzési HatosAg tajékoztatasanak napja: > 2017/06/08 (éééé/hh/nn)

1V.2.3) Az elozetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése: 2




V. szakasz: Az eljaras eredménye !
A szerzédés szama: [1] Részszama: 2 [ ] Elnevezés: Vallalkozasi szerzédés
Az eljaras eredményes volt Xigen [ nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
[1 A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

[ A szerzddés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e @j eljaras [ igen 7' nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok 2

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [5]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevok neve, cime g¢s.adaszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

1. Danger Project Kft. (2483 Gardony, Mészaros Lazar utca 27/1.; asz.: 24263579-2-07)
1. szempont: Egyisszegii netté ajanlati ar: nett6 22.298.758.- Ft
2. szempont: Jétallas idotartama (hénap) (minimum 12 hénap; az ajanlatkéré a 60 honap és ennél
kedvezobb megajanlasokra egyarant a maximalis pontszimot adja): 12 ho

2. Equitas Epité Kft. (8000 Székesfehérvar, Beregszaszi utca 14.; asz.: 13190651-2-17)
1. szempont: Egyosszegii netté ajanlati ar: nett6 17.920.719.- Ft
2. szempont: Jotallas idotartama (honap) (minimum 12 hénap; az ajanlatkéré a 60 honap és ennél
kedvezobb megajanlasokra egyarant a maximalis pontszamot adja): 24 ho

3. AlbaFléraKit. (8000 Székesfehérvar, Had utca 5.; asz.: 11111135-2-07)
1. szempont: Egyisszegii nett6 ajanlati ar: nett6 21.628.920.- Ft
2. szempont: Jotallas idotartama (hénap) (minimum 12 hénap; az ajanlatkéré a 60 honap és ennél
kedvezobb megajanlasokra egyarant a maximalis pontszamot adja): 12 hé

4. Dream-Colour Kift. (1139 Budapest, Béke Tér 7. ; asz.: 14257638-2-41)
1. szempont: Egyisszegii netté ajanlati ar: nett6 20.988.892.- Ft
2. szempont: Jotallas idétartama (hénap) (minimum 12 hénap; az ajianlatkéré a 60 hénap és ennél
kedvez6bb megajanlasokra egyarant a maximalis pontszaimot adja): 12 ho

A fenti ajanlattevok az ajanlattételi felhivasnak €s a jogszabalyoknak megfelelden igazoltak, hogy nem allnak a kizaro
okok hatdlya alatt és megfelelnek az alkalmassagi kovetelményeknek.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tabldazatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevé neve alatti osztott oszlop b al oldalara az adott
ajanlamak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldalara pedig az
értekelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatat kell beirni.)
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Az ajanlattevl nevejlAz ajanlattevé neve: JAz ajanlattevé neve{lAz ajanlattevé neve:
Equitas Epitd Kft. [JAlba Flora Kft. Danger Project Kft. |Dream-Clour Kft.
Az értékelés Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési
reszszempontjal A Ertékelési ,ontszam Ertékelési Pontszam Ertékelési Pontszam Ertékelési ,ontszam
(adott esetben||részszempontok (s (s tszim 168 tszim IIES
alszempontjai is) [|stlyszamai pontszam stlyszam PONISZAM flontyszam [POS74™ stilyszam pontszam stlyszam
Szorzata Szorzata Szorzata Szorzata
1) Egyosszegi
ajanlati 4r netto||S 100 500 83,03 415,15 80,56 402,8 85,53 427,65
Ft
2)Jotllas - |3 100 "300 505 1515  [505 1515 ||50,5 "151,5
idotartama (ho)
3) Organizaciés 2 || || ||
terv minésége
51 Boépitenddy 100 Jfoo 50 50 100 [0 100 || 100
anyagok tarolasa
5-2) Bontot 100 100 1 1 50 50 100 | 100
anyagok kezelése
A sulyszamma
szorzott értékelés
pontszamok 1000 617,6 704,3 779,15
Osszegei
ajanlattevonként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szoveges értékelése:

- Equitas Epité Kft.: Az Organizacios terv az 1. és a 2. alszempont vonatkozasiban is az ajanlatkérd
ajanlattételi felhivasaban megfogalmazott elvarasok szerint késziilt és az ajanlatkérd felhivasban kozolt
preferenciainak megfelel.

Pontszam:
1. alszempont: 100 pont
2. alszempont: 100 pont

- Alba Fléra Kft.: Az Organizicids terv a beépitendd anyagok tarolasa vonatkozasaban — tekintettel arra, hogy §
tarolas helyszine vonatkozasaban nem egyértelmi, hogy a tarolas nem a kivitelezés helyszinén, hanem ettd]
eltérd helyen torténik — csak részben felel meg az ajanlatkérd altal eldnyben részesitett megoldasnak. A7
Organizacios terv a bontott anyagok elszallitasa vonatkozasaban — tekintettel arra, hogy nem tartalmaz arrg
vonatkoz6 informaciot, hogy a bontott anyag milyen rendszerességgel, iitemezésben keriil elszallitasra — nem
az ajanlatkér6 altal elényben részesitett megoldast alkalmazza.
Pontszam:

1. alszempont: 50 pont
2. alszempont: 1 pont

- Danger Project Kft.: Az Organizicids terv az 1. alszempont vonatkozisaban az ajanlatkéré ajanlattételil
felhivasaban megfogalmazott elvarasok szerint késziilt €s az ajanlatkérd felhivasban kdzolt preferenciainak
megfelel. Az Organizacios terv a bontott anyagok elszallitasa vonatkozasidban — bar a bontott anyagok
konténerbe gyiijtését az ajanlattevd folyamatosan biztositja, tekintettel arra, hogy nem szerepel a bontott
anyagok naponta torténd elszallitasa — részben felel meg az ajanlatkérd altal elényben részesitett
megoldasnak.

Pontszam:
1. alszempont: 100 pont
2. alszempont: 50 pont

- Dream-Colour Kft.: Az Organizacios terv az 1. és a 2. alszempont vonatkozasdban is az ajanlatkérd
ajanlattételi felhivasaban megfogalmazott elvardsok szerint késziilt és az ajanlatkérd felhivasban kozolt
preferenciainak megfelel.
Pontszam:

1. alszempont: 100 pont
2. alszempont: 100 pont

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszim alsé és felsé hatara: 2

1-100

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (médszereknek) azismertetése, amellyel az ajanl atkéro
megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti
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1)

2)

3)

pontszamot: >

Az értékelés modszere az 1) szempont esetén (Egyosszegii netto ajanlati ar) esetében: forditott aranyositas

Forditott aranyositas esetén az ajanlatkérd a legkedvezébb tartalmi elemre a maximalis pontot (100 pont) adja, a
tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezdbb tartalmi elemhez viszonyitva az alabbiak szerint forditottan|
aranyosan szamolja ki a pontszamokat.

P - Pmin — Alegjobb
Pmax - |:)min A\/izsgélt

azaz

P= AIGQJObb (Pmax _Pmin)+ I:)min

A\/izsgélt
P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozo pontszama
P max: a pontskala fels6 hatara
P min: a pontskala als6 hatara
Aegiobb: a legelonyosebb ajanlat tartalmi eleme (legalacsonyabb érték)

Ay a vizsglt ajanlat tartalmi eleme

Amennyiben e részszempont alszempontjaira valamennyi ajanlattevé azonos ajanlatot ad, abban az esetben
valamennyi az adott alszempontra vonatkoz6 ajanlat maximalis pontszamot kap.

Az értékelés modszere a 2) szempont (Jotallas idétartama) esetében: egyenes aranyositas
Egyenes aranyositas esetén az ajanlatkérd a legkedvezobb tartalmi elemre a maximalis pontot (100 pont) adja, a

tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezObb tartalmi elemhez viszonyitva az egyenes aranyositas
moddszerével az alabbiak szerint szamolja ki a pontszamokat.

P — Pmin — A\/izsgélt
I:>max - |:)min Alegjobb

azaz

= M(Pmax _Pmin)+ |:)min

P
A‘Iegjobb

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama

P ax: a pontskala felso hatara

Pin: a pontskala also hatara

Alegiobo: a legelonydsebb ajanlat tartalmi eleme (legmagasabb érték)

Avigseilt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Amennyiben az adott szempontra valamennyi ajanlattevd azonos ajanlatot ad, abban az esetben valamennyi az
adott szempontra vonatkoz6 ajanlat maximalis pontszamot kap.

A 3) szempont (Organizicids terv minésége) alszempontjai esetén az ajanlatkérd szakmai értékelésen alapuld
abszolut értékelési modszert alkalmaz.

Az ajéanlatkérd értékeli az adott alszempontra adott egyes ajanlatok tartalmi elemeit €s ennek alapjan egy 1-t6l
100-ig terjedd pontozasi skalan elhelyezi az ajanlatokat (az ajanlat annal magasabb pontszamot kap, minél jobb
mindségli az adott alszempontra vonatkozo ajanlat). Az ajanlatkérd ajanlattételi felhivasban az Organizacios terv]
vonatkozasaban megfogalmazott elvarasainak mindenben megfeleld organizacids terv(ek) maximalis pontszamot

kap(nak).
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4) Az ajanlatok 6sszpontszamanak kiszamitasa

Az ajéanlatkérd az ajanlatok értékelése soran az egyes szempontok, illetve alszempontok tartalmi elemére adott
értékelési pontszamot megszorozza az adott szemponthoz illetve alszemponthoz rendelt stlyszdmmal, a
szorzatokat pedig ajanlatonként Osszeadja; az az ajanlat az Osszességében legelénydsebb, amelynek az
Osszpontszama a legnagyobb.

A sulyozas el6tti pontszamot — ha sziikséges — az ajanlatkér6 2 (két) tizedesjegyre kerekiti. A stilyozott pontszamot — ha
sziikséges — az ajanlatkérd szintén 2 (két) tizedesjegyre kerekiti.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, 3ddszama, az ellenszolgaltatis 6sszege és ajanlata kivalasztasanak
indokai:

Equitas Epit6 Kft. (8000 Székesfehérvar, Beregszaszi utca 14.; asz.: 13190651-2-17)
1. szempont: Egy6sszegii netto ajanlati ar: netté 17.920.719.- Ft
2. szempont: Jotallas idotartama (hdnap) (minimum 12 hoénap; az ajanlatkéré a 60 honap és ennél kedvezobb
megajanlasokra egyarant a maximalis pontszamot adja): 24 ho

Indokolas: Az ajanlattevd a legjobb ar-érték aranyt, érvényes ajanlatot tette, melyre a fedezet rendelkezésre all.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, 3ddszima, az ellenszolgaltatas 6sszege
és ajanlata kivalasztasanak indokai: 2

V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vétele > X igen (| nem

A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevo
alvallalkozot kivan igénybe venni:

gépészet, villanyszerelés

A nyertes ajanlatot koveto legkedvezObb ajanlatot tevo ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek
teljesitéséhez az ajanlattevo alvallalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkozo(k) megnevezése, adgszima: 2

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek 2

Az erdforrast nyljto szervezet(ek),addszamaés az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlattevo ajanlataban:

Az erdforrast nyljto szervezet(ek), addszama €s az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezébb ajanlatot tevd
ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, gdQszama €s az érvénytelenség indoka:

Fal-Sansz Kft. (8000 Székesfehérvar, Udvardi u. 26.; asz.; 13364384-2-07)
Az ajanlattételi felhivas 10.1. pontja szerint:
»10.1. Az ajanlatok értékelése a legjobb ar-érték arany értékelési szempont alapjan torténik.

Az értékelésben figyelembe vételre keriild szempontok és alszempontok, valamint az azokhoz tartozo stulyszamok
a kovetkezok:

[Szempont/alszempont |[Sulyszam |

1) Egyésszegii ajanlati ar (nettd Ft) i 5 |

L2() Jotallas idétartama (honap) (minimum 12 hdnap; az ajanlatkérd a 60 honap és ennél 3
edvezObb megajanlasokra egyarant a maximalis pontszamot adja)

B) Organizicios terv minésége | 2 |

| 3.1) Beépitend anyagok térolasa I 1 |




| 3.2) Bontott anyagok kezelése Il 1 |

Az ajéanlatok szempontok, illetve alszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran adhatd pontszam also
és fels6 hatara: 1-100.”

Az ajénlattételi felhivas 23.1.4. pontja szerint:
1.4, Organizacids terv

A FELOLVASOLAPOt kdvetden, kérjiik, csatoljak ajanlatukhoz az Organizacios terv mindsége (3. biralati szempont)
értékelési szempontra vonatkozdan készitett Organizacios tervet.

Az Organizacids terv mindsége szempont vonatkozasaban az aldbbi alszempontok az aldbbiak figyelembe
vételével keriilnek értékelésre:

1. alszempont: Beépitend6 anyagok tarolasa

Az 1. alszempont keretében a kivitelezés idotartama alatt a beépitendd anyagok tarolasa vonatkozasaban adott
megoldas keriil értékelésre.

Az ajanlatkérd azokat a megoldasokat részesiti elonyben, melyek soran a tarolas nem a kivitelezés helyszinén,
hanem ett6] eltérd helyen, de Székesfehérvar teriiletén elhelyezkedd telephelyen torténik.

Kérjik, hogy ajanlatukban mutassak be a kivitelezés iddtartama alatt a beépitendd anyagok tarolasal
vonatkozasaban alkalmazni kivant megoldast.

Felhivjuk a figyelmet, hogy a kivitelezés idGtartama alatt a beépitendd anyagok tarolasa vonatkozasaban adott
szakmai ajanlat az ajanlat kotelezd eleme, annak hianya az ajanlat érvénytelenségét eredményezi.

2. alszempont: Bontott anyagok kezelése
A 2. alszempont keretében a bontott anyagok elhelyezésére vonatkozé megoldas keriil értékelésre.
Az ajanlatkér6 elonyben részesiti, ha a bontott anyag minden nap a kivitelezés helyszinérél elvitelre keriil.
Kérjiik, hogy ajanlatukban mutassék be a bontott anyagok elhelyezésére vonatkozo tervet.

Felhivjuk a figyelmet, hogy a bontott anyagok elhelyezé€sének ismertetése a szakmai ajanlat kotelezo eleme,
annak hianya az ajanlat érvénytelenségét eredményezi.”

Az ajanlatkéro megallapitotta, hogy az ajanlatban organizicids terv nem Keriilt csatolasra, mely a Kbt. 71. § (8)
bekezdésére tekintettel hianypotlas keretében nem potolhaté hidnyossagnak minésiil.

A fentiekre tekintettel az ajanlatkéré megallapitotta, hogy a Fal-Sansz Kft. ajanlata nem felel meg az
ajanlattételi felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban foglalt feltételeknek és ennek megfelel6en a Kbt.
73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

VL. szakasz: Kiegészit6informaciok

VIL1) Tovabbi informaciok: >

VI.1.1) A szerzodéskotési moratorium idétartama
Kezdete: 2017/07/22 (éééé/hh/nn) | Lejarata: 2017/07/26 (éééé/hh/nn)

VI1.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idopontja: 2017/07/21 (éééé/hh/nn)

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiil désének idépontja: 2017/07/21 (éééé/hh/nn)




VI.1.4) Az bsszegezés modositasanak indoka: 2

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idépontja: z (eééé/hh/nn)

V1.1.6) A médositott 6sszegezés megkiildésének idépontja: > (6ééé/hh/nn)

VIL1.7) Az bsszegezés javitasanak indoka: °

VI.1.8) Az dsszegezés javitasanak idépontja: 2 (6668/hh/nn)

VL.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének idépontja: 2 (éééé/hh/nn)

VI.1.10) Tovabbi informaciok: >

1 . , . . ’ . ’ .
sziikség szerinti szamban ismételje meg

2 adottesethen



